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Vou Inge Mok

Am 25. Februar 1999 haben die Ministerpriisiden-
ten der 16 Bundesldnder im Rahmen einer Sonder-
konferenz der Rundfunkkommission den Entwurf
des Vierten Rundfunkinderungsstaatsvertrags be-
raten. Bin Ergebnis der Sitzung ist unier anderem
die Trgdnzung der bestehenden Jugendschulzvor-
schriften. {1} Diese ist notwendig geworden, weil
Vorgaben der EU-Fernsehrichtlinie umgesetst wer-
den miissen.

Die am 3. Oktober 1989 verzhschiedete Richtlinie
JFernsehen ohne Grenzen” oder ,Fernsehrichilinie®
(89/352/EWG), die am 3. Juni 1997 durch eine
Richtlinic des Europiischen Parlaments und des
Rates (G7/36/EG) gedindert und erginst wurde,
bildet den Rechisrahimen fiir die Ausiibung der
Fernsehtétigheit in den Mitgliedstaaten der Furo-
péischen Unlon, Sie koordiniert die nationalen
Gesetzgebungen unter anderem In: Jugendschutz
in den audiovisuellen Medien. Nach Artikel 2 der
Richtlinie 97/36/EG soliten die Mitgliedstaaten bis
spétestens 30. Dezernber 1998 die Gesetze, Verord-
nungen und Verwaltungsvorschriften in Kreft set-
zen, die notwendig sind, um der revidierten Richt-
linie nachzukommen. Nach einer Auskunft der
fiér Rundfunkfragen zustindigen rheinland-pfal
zischen Staatskanzlei kommt fir die Linder eine
unmitielbare Geltung der EU-Richtlinie & Rund-
funkveranstalter nicht in Betracht, Bis zum Inkraft-
treten des Vierten Rundfunkinderungsstaaisver-
trags bieiben die Vorschriften des Rundlunkstaats-
verfrages in Krafl 2} Die Neufassung soll durch
eine Arbeitsgruppe der Chefs der Staatskanzleien
unterschriftszeif vorbereitet werden. Dieser kinnte
dann am L Januar 2000, eher sber am 1. Miirz
oder am 1. April 2000 in Kraft treten. (3}

VYorgesehene Anderungen der Jugendschutz-
bestimmungen im Fernsehen

Die vorgesehenen Anderungen im Bereich Jugend-
schutz im Vierten Rundfunkinderungsstaatsverirag
konzentrieren sich auf folgende vier Aspekle: die
Umsetzung der EU-Fernsebwichtiinie im Hinblick
aul die Kennzeichnung von beeintrichtigenden
Sendungen, den Wegfall von Sendezeitheschrin-
kungen bei fechnischer Vorsperrung in Digitalpro-
grammen, die Regelungen zu Taltkshows und zu
indizierten Filmen.

Im einzelnen bedeutet dies folgendes: Nach Artikel
22 Absatz 3 der EU-Fernsehrichtlinie wird die
Ausstrahlung von Sendungen, die die korperliche,
geistige und sittliche Entwickiung von Minderjah-

* SFB-Medienforschung und -politih, SFBJugendsclhnizbequftragte.

rigen beeinfrichtigen kénmen, wenn sie unver-
schitisselt ausgestrahlt werden, durch akustische
Zedchen angekiindigt oder durch optische Mittel
wahrend der gesamten Sendung kenntlich ge-
macht.

Ferner wird die Ausstrahlung indizierter Filme
kiinftig unzuldssig sein, wenn diese nicht zuvor auf
Antrag gestattet wurde. Zustiindig &ir die Geneh-
migung sind bei den in der ARD zusammenge-
schlossenen Landesrundlunkanstalten und beim
ZDF die jeweils zustindigen Organe. Die Anfrag-
stellung wiire Sache des Intendanien. Diese Vor-
schrift betrifft allerdings nur die privat-kommer-
ziellens Veranstalter und nicht die Programme der
dtfentlich-rechtiichen Rundfunkanstalten in der
Bundesrepublik, da ARD und 7ZDF freiwillig aul
eine Ausstrahlung indizierter Filme verzichten.

Bei den privat-kommerziellen Fernsehveran-
staltern ist die jeweilige Landesmedienanstalt zu-
sténdig. Eine Genehmigung kann nur Eir eine Sen-
dezeit zwischen 23.00 Uhr und 6.00 Uhr erteilt
werden, wenn die mégliche sittliche Gefihrdung

* von Kindern und Jugendlichen unter Berficksichti-

gung aller Umstdnde nicht als schwer angesehen
werden kann. Is gibt die Mbglichkeit der Wiedes-
vorlage eines Filmes, wenn nach einer Ablehnung
jene Teile bearbeitet wurden, die die Indizierung
offenkundig veranlafit haben.

Fiir bestimmte Sendeformate wie Talkshows kén-
nen kiinftig im Einzelfall zeitliche Beschriinkungen
vorgenommen werden, wenn diese hn Hinblick
auf das Thema, die Themenbehandiung, die Ge-
staltung oder die Prisentation in einer Gesamthe-
wertung Kinder und Jugendliche beeintrichtigen
kénnten. i4)

Bereits im Vorfeld dieser Regelung, die sich im
Laufe der seit langem gefithrters Talkshow-Ausein-
andersetzung abgezeichnet hatte, wollten die pri-
vaten Fernsehsender durch die im Juni 1998 vor-
gelegten  Freiwilligen Verhalensgrundsiitze zu
Talkshows im Tagesprogramm® die Schiirfe aus der
Auseinandersetzung nehmen. {5) Im Mai 1998
hatte die Direktorenkonferenz der Landesmedien-
anstaiten unter anderem verschiedene Folgen der
ProSieben-Sendung .Arabella” diskutiert und emp-
fohlen, diese solange auf die Zeit zwischen 20.00
Uhbr und 06.00 Uhr zu beschriinken, bis die Beein-
trachtigungen von Kindermn ausgeschlossen seien.
(6) Dies konnte ProSieben verhindem. Die fiir die
Aufsicht iiber ProSieben zustindige Medienanstalt
Berlin-Brandenburg (MABB) hat i Oktober 1998
das Beanstandungsverfahren eingestellt, weil Pro-
Sieben die Verhaltensgrundsétze zu Talkshows mit-
gestaltet hatte und weil ein namhafter Geldbetrag
fiir ein Projekt im Bereich Jugend und Medien zur
Verfiigung gestellt worden war. Nachdem nun iiber
etnige Monate Erfahrungen in der Anwendung der
Fretwilligen Verhalensgrundsiitze gesammelt wor-
den waren, wurde erneut Kritik faul.
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Die Niedersfchsische Landesmedienanstalt {NLM),
rusiandig fiir die Programmaulsicht tber RTL, hat
am 26. Februar 1999 die Aufforderung verbfent-
Hcht, dall sich die privaten Fernsehveranstalter
slirker an die Freiwilligen Verhaliensgrundsditze
71 Talkshows im Tagesprogramn’ haltes sollten,
denn aufgrund einiger Programmbeschwerden zu
problematischen Nachmittagstalkshows seien Ver-
stille gegen die Freiwilligen Verhaltensgrundsitze
festgestellt worden. Neben diesen Appellen fiibrt
die NIM gegen fin{ RTL-Tatkshows firmliche
Beanstandungsverfahren durch, weil der Verdacht
bestehi, dall RTL gegen die Programmgrundsitze
verstoffen hat, was den gellenden medienrecht-
lichen Vorschriften entgegenstehi In Fillen von
JKrawall-Talk” habe es sexuell drasiische und frau-
enverachtende AuRerungen gegeben, und die Mo-
deratoren haften nicht miRigend auf die Disku-
fanten eingewirkt, sondern sich teilweise noch be-
lustigt geduBert. Ferner seien Giiste mit ikren per-
sinlichen Problemen vorgefiihrt worden, ohne dafl
Lisengsmiglichkeiten angeboten worden seien. (7)
Bereits im September 1998 hatte die NLM [Gr dic
kurz zuvor gestartete Talkshow ,Birte Karalus” die
Fichaliung der Fretwilligen Verhaltensgrundsitze
eingefordert. (8)

Daf die Nachmiltagstalkshows oftmals nicht den
Frelwilligen Verhaltensgrundsiitzen entsprechen
und dall somit die Selbstkonirollmechanismen
bei den Privaisendern nicht funktionieren, ist Fazit
des am 23. Mirz 1999 vorgelegten Berichls der
Dokumentationsstelle Talkshows der Gerneinsa-
men Stelle fugendschutz und Programim der Lan-
desmedienanstalten. {9y Hier wird abzuwarten sein,
wie die Landesmedienanstalten mit den neuen
gesetzlichen  Moglichkeiten  wngehen  werden,
wenn kommerzielle Intersssen dem Jugendschutz
entgegensiehen und die Landesmedienanstalien
aus Griinden medienpolitischer Standortinteressen
den Privatfunk fordern.

Als vierte und zugleich gravierendste Anderung
sieht die Neuregetung im Vierten Rundiunkdnde-
rungstaatsvertrag vor, dal Sendungen, die ver-
schliisselt ausgestrahlt werden und auflerhalb der
bestehenden Sendereitbeschriinkungen zn sehen
sind, jeweils einzeln zusitzlich vorgesperrt werden
miissen. Diese Regelung steht jedoch unter dem
Vorbehalt, daR sie sich im Rahmen einer zweidh-
ripen Probephase als effekiives Mittel fiir den
Jugendschutz erweist. Anders als in einer der Ent-
wirfsfassungen fiir den Vierten Rundfunkstaats-
vertrag vorgesehen, geht diese Regelung nichf mil
zusitzlichen Sendezeitbeschrinkungen einher, son-
dern sie bedeutet, daf jugendschutzrelevante Sen-
dungen mit dem entsprechenden technischen Auf-
wand Kindern und Jugendlichen unzuginglich ge-
macht werden. Somit geht der Gesetzgeber davon
aus, dall die technischen Vorkehrungen ein pro-
bates Mitte} zur Sicherung des Jugendschutzes
sind.

Beim Jugendschutz im digitalen Fernsehen zeigen
sich weiterhin unterschiedliche Aulfassungen hin-
sichtlich einer wirlsamen Realisierung. Am 2. Mérz
1999 stellte der Medienrat der Landesanstalt fiir
das Rundiunkwesen Saarland (LMS) fest, daf der
Jugendschutz i digitalen Fernsehen gegenwdirtig
nicht gewihrleistet sei und daher elne Lizenz
itberpriifung ven DF1 und Premiere Digital vorge-
nommen werden miisse. (19) Vorausgegangen war
eine Vereinbarung zwischen der Direktorenkonfe-
renz der Landesmedienanstalten (DLM) und den
Anbietern, die eine senderseitige Vorsperrung von
beeintriichtigenden Sendungen ab fanuar 1999 vor-
sah. Zwar war diese Vorsperre den zusifindigen
fLandesmedienanstalten am 21. Januar und im Rab-
men der Gemeinsamen Stelle jugendschutz und
Programm am 10, Februar im Probebetrieb vorge-
stellt worden, sie konnte jedoch ,wegen unerwarle-
fer technischer Komplikationen® nicht eingefithri
werden. (11} Seit 15. Mirz 1999 soll die Scftware
fiir die Vorsperre auf die d-box anfgeschaltet sein.
(12}

Bereiis ab August 1998 waren jedoch die Sen-
dezeitbeschrinkungen ftir die Ausstrahlung von
FSK-16- und FSK-18-Filmen gelockert worden, ob-
wohl die Vorspersung [iir diese Sendunger noch
nicht angewendet werden konnte, PSK-16-Filme
diirfer: in digitalen Pay-TV-Programmen, sofern sie
gewallgeprdgt sind, ab 18.00 Uhr ausgestrahit wer-
den. Sind sie nicht gewaltgepriigt, dann diirfen sie
auch zwischen 6.00 Uhr und 22.00 Uhr gesendet
werdenr. FSK-18-Filme sind ab 20.00 Uhr zulissig.
Die Vorsperrung gili bis 22.00 Uhr bzw 2300 Uhr.
Die Freigabe einer vorgesperrten Sendung erfolgt
durch die Fingabe eines personlichen PIN-Codes.
Fiir Pay-perview und Nearvideo-on-demand-Sen-
dungen gelten therhaupt keine Sendezeitbeschrin-
kungen. (13}

Andererseils hat die Direktorenkonferenz der Lan-
desmedienanstalten am 2. Februar 1999 beschios-
sen, einén weiteren Praxistest zum Jugendschutz
im digitalen Fernsehen durchzufiihren. Die erste
Untersuchung von Bernd Schork (Universitiit Leip-
zigl und Helga Theunert (Institul Jugend Film
Fernsehen, Miinchen) hatte namlich so erbebliche
Probleme hei der Anwendung der zum damaligen
Zeitpunkt bereits existierenden Kindersicherung in
der d-box - die von den Eltern aktivierl werden
muflie - gezeigt {14), dal die Landesmedienanstal-
ten die Fernsehveranstalter DF1 und Premiere ver-
plitchieten, zur Sicherung des jugendschutzes eine
Moglichkeit zur senderseitigen technischen Vor-
sperrung  jugendschuizrelevanier Sendungen zu
entwickeln. In der zweiten Studie st die Anwen-
dung und Wirksamkeit der senderseitigen Vorsper-
re als effekeives Mittef zur Gewdhrleistung des Ju-
gendschutzes Gegenstand des Projekies. {15) Hrste
Ergebnisse sollen bis zum Sommer 1999 vorliegen.

Der Vorschlag der Landesmedienanstalien einer
Vorsperre mrif zositzlichen Sendezeitbeschrinkua-
gen ajs Mittel des Jugendschutzes fiir den Vier
ten Rundfunkiinderungssizatsvertrag fand somit
keinen Fingang in die von den Ministerprisiden-
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ten jetzt vereinbarten jugendschutzbestimmungen.
Der Direktor der Thilringer Landesmedienanstalt
(TLM), Victor Henle, kritisierte die Vereinbarung in
einer Erklirung vom 9. Mirz 1999 denn auch als
eine abrupte Kehrtwendang” beim Jugendschutz,
die aus hefterem Himmel* gekommen sei. Sie sei
nicht mit den Landesmedienanstalten abgestimmit
worden und stiinde i Gegensatz zu den politi-
schen Ankiindigungen, wonach der Jugendschutz
verschiirfl wiirde. (16)

Bereits zwei Tage spéter sah sich der Chef der
rheinland-pfilzischen Staatskanzlei, Klaus Riiter,
veranlalit, Henles Kritik mit dem Hinweis entge-
genzutreten, dieser sei bei seinen AuBerungen
woh! schiecht informiert gewesen, denn bef einer
fritheren Anhbrung der Linder mit den Landes-
medienansialten set ein anderer Konsens erzielt
worden. {17) In der entsprechenden Presseer-
klarung vom 10. Mirz 1999 heiit es: ,Staatsse-
kretér Ritter stelite demgegeniber klar, dafl Sende-
geitheschrinkungen nur entfallen wiirden, wenn
neben der Kanalsperrung Hir Pay TV zusfitzlich
jede einzelne jugendschutzrelevante Sendung
durch den Veranstalter zuverldssig vorgesperst sei.
Grundiiberlegung sei, daf - dhnlich wie bei Geld-
automaten aul Banken, die auch keine bestimmie
Zeiten fir das Geldabheben kennen - Sendezeit-
beschriinkungen im Fernsehen keiren Sinn ma-
chen, wenn auch auf andere wirkungsvolle Weise
gichergestellt ist, dafl Kinder und Jugendliche kei-
nen Zugang haben”

Unabhiingtg davon, ob der Vergleich von Geldauto-
maten und technischer Vorsperrung als Mittel des
Jugendschutzes besonders gliicklich gewdhit ist,
geht der Gesetzgeber mit der Regelung somit
bewufSt das Ristko einer moglichen Gefihrdung
von Kindern und Jugendlichen ein, dessen AusmaRl
sich erst in der praktischen Erprobung und in
giner weiteren Untersuchung mit unbestimuinten
Ausgang ermessen JiRt Die formale Verantwor-
tung  herfiir wird den Landesmedienanstalien
{ibertragen, die - so Riter - bei der als Versuch
vorgesehenen Regelung unmittelbare Gestaltungs-
befugnisse erhalten hiltten, falls sich die derzeitige
Technik als nicht oder nicht hinreichend wirkungs-
voll erweise: Es legt dann i Verantwortungshe-
reich der Medienanstalten, durch Versuchsanord-
oungen elgene Sendezeitheschrinkungen festzu-
legen oder zur gegenwirtigen Rechislage zuriick-
zukehren” {18)

Die Verantwortung filr die Umsetzung dieser Rege-
lungen Hegt jedoch letzilich bet den Eltern und
Brziehungsberechtigten. Gerade die mangelnde
elternseitige Wahrnehmung der Verantwortung ist,
unabhiingig von der Ausgestaltung der technischen
Vorkehrungen, das zentrale Problem bei der Wirk-
samkeit dieser Jugendschutzmechanismen, (19}
Deshalb darf im Hizblick auf das Wohl von Kin-
dern und Jugendlichen und im Simne des berech-
tigten und verfassungsmifig garantierten Minder-
heitenschutzes weder auf Technik noch auf elterli-
che Veramtwortung alleln vertraut werden. Diese

Erkenntnis, belegt durch die zitierte Untersuchung
von Theunert und Schorb, ist vom Gesetzgeber
aufler acht gelassen worden.

Neue Diskussionen um Jugendschutzthemen

Wie die Landesmedienanstalten ihren Gestaliungs-
spielraum in der Versuchsphase nutzen werden, st
noch nicht entschieden. Immerhin hat der derzet-
tige Vorsiizende der Gemeinsamen Stelle Jugend-
schutz und Programm, der Prisident der Bayert-
schen Landeszentrale fir neue Medien (BLM),
Woli-Dieter Ring, seinen Kollegen aus Thiiringen
wegen seiner Kritik am Vierten Rundfunkinde-
rungsstaatsvertrag gerligh, (20) Ring hatte zuvor
mit der Ubernahime seiner neuen Punktion jedoch
gine Offensive der Landesmedienanstalten® {21}
im Jugendschutz angekiindigt, wobei dies eine der
origindren Aufgaben dieser Aufsichiseinrichtungen
ist.

Eine einhellige Position der Landesmedienanstal-
ten in Jugendschutefragen LAt sich derzeit nicht
vernehmen, Per derzeitige Vorsitzende der Direk-
torenkonferenz der Landesmedienanstalten und
Direktor der Landesanstall fiir Rundfunk Nerd-
thein-Westfalen (LIR), Nerbert Schuoeider, sprach
sich Anfang Februar 1999 im Gespeich mit der
JFunlk-Korrespondenz® gegen die Kennzeichnung
von Fernsehsendungen zu Jugendschutzzwecken
aus, wie sie zum Jahresheginn vom ORF in Oster-
reich umgesetzt worden war und wie sie in ande-
rer Form seit geraumer Zeit in Frankeeich prak-
tiziert wird. {22}

Begriindet hat Schneider die Ablehnung damit,
daB Erwachsene nichi geschiitzt werden muifiten,
und Jugendliche damit aicht zu schiitzen seien.
,Das Risiko, dall man durch die Kennzeichnung
{iberhaupl erst die Aufmerksamkeit erzeugl, die
man verhindern will, ist nach unserer Auffassung
so grof, dall es besser ist, die klassischen Mog-
lichkeiten und Vorgaben des fugendschuizes weiter
im Auge zu behalten und auszubauen.” (23)

Noch am 22. Oktober 1998 hatte die Programm-
intendantin des ORE, Kathrin Zechner, in einem
terview die Ubernahme der Programmkenn-
zeichnung nach der EU-Fernsehrichtlinie fiir den
ORF abgelehnt: ich bin der Meinung, dafl wir es
nicht ausschildern missen - wir senden keine
Programme, die zu kennzeichnen sind. Unsere Pro-
grammrichtlinien sind strenger als die Richtlinien
der EU, das eriibrigt die Kennzeichnungspflicht”
{24) Bereits am néichsten Tag jedoch hatte Friedrich
{.ennkh, Geschiifisitihrer des Instituts fiir Gewalt-
verzicht, in einer Presseerkldrung entgegnet, dafl
der ORE im Zeitrawn vorn 22, August bis 28, Ok-
tober 1998 elfmal Filme im Programm plaziert
hatte, die in Deuischland zur gleichen Zeit nicht
hiitten ausgestrahlt werden ditrfen. (25) Der ORF
hat dann sehe schnell reagiert und zum 1. Januar
1999 ein Modell eingefithet, das verschiedene Mas-
nahmen zum Jugendschutz im Fernsehen wmfafit.
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ORF: 10-Punite-
Katalog zum Jugend-
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ORF legt erste Studie
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nung vor
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nung in der Bundes-
republik noch nicht
festgelegt

Im einzelnen wurden folgende  Aspekte als
Hauptregulative des Jugendschutzes im ORF fest-
gelegl: (26)

1. Verantwortungsvoller Programmeinkauf;

2. sorgfaltige {Jberpritfung aller Sendungen auf
Gewalt;

3. Schuiit aller Szenen mil sinnloser Gewalt;

4. grofe Sorgfalf bei Gestalfung und Einsatz von
Trailern;

5. Qrientierung an Altersempfebiungen der éster-
reichischen jugendfilmkommission, der deut-
schen Freiwilligen Selbstkontrolie der Filmwirt-
schaft (FSK) und der Freiwilligen Selbstkontrol-
le Fernsehen (FSF);

6. klare Zeitzonen: vor 20,15 Uhr Programm fiir
die ganze Familie, ab 20.15 Uhr auch Verant-
wortung bei den Eltern uné Erziehungsberech-
tigten;

7. vor ca. 2200 Uhr keine Programme, die die
kkrperliche, geistige oder sittliche Entwicklung
von Minderfahrigen beeintrdchtigen konnten;

8. Filme ,ab 16" erst ab ca. 22.00 Uhr, Ausnahmen
nur mit wesentlichen Schnitten;

9, zweistafige optische Kennzeichnung von Fig-
tion-Programmen ab ca. 2200 Uhr: Nicht [Gr
Kinder® (X) und ,Nur Hir Erwachsene™ (O);

10. Positivkennzeichnung von besenders fiir Kinder
zu empfehlenden Sendungen mit K+ im ORF
TELETEXT, in Presseaussendungen und im k-
ternet.

Erste Brfahrungen mit der Umsetzung der EU-
Fernsehrichtlinie in Osterreich préisentierte der
ORF am 10. Marz 1999 auf einer Fachtagung, die
gemeinsam mil dem dsterreichischen Bundesmini-
sterium fir Umwelt, Jugend und Familie durch-
gefiihrt und bel der eine erste Akzeptanzstudie
vorgestellt wurde, die den raschen Erfolg dieser
MaRaahme bestiitigte. Im Auftrag des ORF befrag-
te das Meinungsforschungsinstitut Integral 1000
Personen Ende Februar 1999 zur neuen Kennzeich-
nung und zum Gewaltanteil im Fernsehen. 50 Pro-
zent der Befragten war die Kennzeichnung bereils
aufgefallen. 935 Prozent sprachen sich daffir aus,
nur 4 Prozent dagegen. 73 Prozeat stimmien
der Aussage zu, dalk die Kennzeichnung Eliern
und Erzichungsberechtiglen als Entscheidungshilfe
diene. 11 Prozent metnien dagegen, dall durch die
Kennzeichnung ein erhthtes Interesse bei Kindern
ungd Jugendlichen geweckt werde. Fine vergleich-
bare Unlersuchung zur Akzeptanz des franzési-
schen Kennzeichnungssystems hatte zu dhnlichen
Ergebnissen gefithrt, wobei allerdings wa. auch
eher suggestiv formulierte Fragen gestelt worden
waren, so die Frage, was zu bevorzugen wiire, Klas-
sifizierung oder Zensur. 87 Prozent sprachen sich
fiir eine Klassifizierung aus. {27)

Der ORF sieht sich im deutschsprachigen Raum
in einer Vorreiterrolle und betont, dal} ¢ine einheit-
tiche Lésung im deutschsprachigen Raum wiin-
schenswert wiire, denn drei Viertel der dsterreichi-

Inge Mohr

schen Haushalle empfangen ber Kabel oder Sate)-
lit eine Vielzahl deutschsprachiger Programme, in
denen beemitrichtigende Sendungen derzeit nicht
gckennzeichnet werden. Martin Rabius, Jugend-
schutzbeauftragter von Kabel 1, stellte im Rahmen
der ORF-Tagung ab Januar 2000 eine akustische
Kennzeichnung in Aussicht.

Jugendschuiz und Sendeteitheschriinkungen
Interessanterweise wird In der Regel bei Diskus-
sionsheitrdgen und Studien zum jugendmedien-
schutz nicht beriicksichtigt, ob und wann Kinder
uad fugendliche fernsehen, und was sie sich be-
vorzugl anschauen, {(28) Vor diesem Hintergrund
soil der Blick darauf gelenkt werden, welche
Ergebnisse die Ferngehforschung liefert, denn fir
frei wugingtiche Fernsehprogramme sehen die
Jugendschutzbestimmungen des Rundfunkstaats-
vertrages weiterhin nach § 3 Absatz 2 Sendezeil-
beschriinkungen fiir Sendungen vor, die geeignet
sind, das korperliche, geistige oder seelische Wohl
von Kindern oder Jugendlichen zu beeintriichtigen.
Diese Sendungen diirfen nicht verbreitet werden,
es sei denn, der Veranstalier trifft aufgrund der
Sendezeit oder aufl andere Weise Vorsorge, dall
Kinder oder Jugendliche der betroffenen Alters-
stufen die Sendungen {blicherweise nicht wahr-
nehmen. Der Veranstalter ~ so der Tex{ des Rund-
funkstaalsvertrages ~ darf dies bei Sendungen
zwischen 2300 Uhr wnd 600 Uhr annehmen.
Filme, die nach dem Gesetz zum Schutz der
Jugend in der Offentlichkeil fiir fugendliche uater
16 Jahren nicht freigegeben sind, ditrfen nur zwi-
schen 22,00 Uhr und 600 Uby und Filme, die fiir
Izgendliche unter 18 jahren nicht freigegeben sind,
nur zwischen 2306 Uhr und 6.00 Uhr verbreitet
werden, Bei Filmen, die unter zwélf Jahren nicht
freigegeben sind, ist bei der Wahl der Sendezeit
dem Woht jiingerer Kinder Rechnung zu tragen.

Die Voraussetzung fiir diese Regelhungen i Rund-
funkstaatsvertrag ist die Annatune, dall Kinder und
fagendliche im wesentlichen nur zu bestimmien
Zeiten fernsehen und dafl Sendungen, die am
Abend und in der Nacht ausgestrahlt werden, von
Kindern umd Jugendlichen mit groRerer Wahr-
scheinlichieit nicht genutzt werden, weil sie dang
bereits schlafen. Insofern ist es sinnvoll zu fragen,
ob Sendezeitheschriinkungen fiberhaupt noch der
Reaiitiit der Fernsehnutzung entsprechen.

Die besondere Bedeutung der elterlichen Verant-
wortung fiir den Fernsehkonsum von Kindern
kann dadurch verdeutlicht werden, daf sich bei
der Auswertung von GIK-Zahlen neben der Stan-
dardzielgruppe aller drei- bis 13jabrigen Kinder
jene gleichen Alters gepenitberstellen 18 die in
der jihrlich im Panel durchgefiihrten Strukiurerhe-
bung angegeben hatten, dall sie iiber einen eige-
ren Fernseher verfiigen. Diese Differenzierung ist
insofern von Bedeutung, als immer mehr Kinder
iiher einen eigenes Ternsehgerdt verfligen, (29)
utnl keine gesetzliche Vorschrift regeln kann, wann
und wie lange Kinder fernsehen diirfen, wenn die
Eltern dies zulassen. Derzeit gibt es 894 Millionen

Fernsehnutzung von
Kindern und Jugend-
Hchen wird nicht
beriicksichtigl

Entsprechen Sende-
zeitheschrinkungen
noch der Realitiit der
Fernschnutzung?

Immer mehr Kinder
verfiigen iiber eige-
nes Fernsehgerit



Fernsehnutzung bei
Kindern mit eigenem
Fernseher stiirker
angestiegen

Eigener Fernscher
fithet 7o ausgiehige-
rem Fernsehkonsum

Jugendschutz im Fernsehen: Aktuelle Entwicklungen

Kinder in Fernsehhaushalten. Nach der Kids-Ver-
braucherAnalyse 1998 besitzen 17,8 Prozeni der
Sechs- bis Neunjihrigen ein eigenes Fernsehgerit,
bei den Zehn- bis 13jihrigen sind es schon 32,6
Prozent.

Wihrend 1995 die durchschnittliche Sehdauer
(Basis: alle Personen, gleichgiiltig ob sie ferngese-
hen haben oder nicht) bei Kindern mit eigenem
Fernsehgerdt noch relativ gering {iber der aller
Kinder lag, so zeigt sich in der Entwicklung, daR
der Unterschied immer grofer wird und daf die
durchschnittliche Sehdauer bei Kindern mit eige-
nem Fernseher deutlicher ansteigt als beim Durch-
schnitt. Auch hinsichtiich der durchschnittlichen
téglichen Reichweile (36) des Mediums Fernsehens
ist in den vergangenen vier Jahren bei Kindern
mit eigenem Fernsehgerdt ein merklicher Anstieg
zu verzeichnen {vgl. Tabelle 1).

Betrachiet man die durchschnitthiche Ver-
weildauer (Basis: alle Personen, die tatsdchlich
ferngesehen haben) von Kindern mit Fernsehgerat
und von allen Kindern, dann liegt der Unterschied
mitllerweile im Jahr 1998 bei 58 Minuten, das
heiflt Kinder mit cigenem Fernseher sehen mehr
als dreieinhalb Stunden tiglich fern.

Die hachste Reichweite erzielt das Medium bei
Kindern mit Fernseher am Freitag, wihrend die
Mehtheit der Kinder insgesart am Sonntag vor

{0 Entwicklung der Fernsehnuizung bei Kindern seit 1995
Mo-So, 3.00-3.00 Uk, BRD gesamt

Reichweite in %
Kinder 3-13 Jahre
Kinder 3-13 Jahre

Iiﬁdcx 1998
(1997=100}

604 0L0 594 618 HIZ)

mit eigenem TV-Gerdit 578 629 634 66,4 110

Sehdauer in Min.
Kinder 3-13 Jahre
Kinder 3-13 jahre

9 101 95 99 104

mit eigenem TV-Gexdl 109 128 129 145 12

Verweildauer in Min,
Kinder 3-13 fahre
Kinder 3-13 jahre

157 o6 160 160 160

mit eigenemn TV-Gerdt 189 25 214 218 162

Quelle: AGF/GHK Fernschforschung: PCHTV,

den Gezfiten zu finden ist (vgl Tabelle 2). Die
hichsten Verweildauerwerte werden am Samstag
erzielt. An diesem Wochentag ist der Unlerschied
zwischen den Kindern mit eigenem Fernsehgeriit
wid allen Kindern mit 73 Minuten am grifiten.

Analysiert man die Nutzung im Tagesverlauf,
dann wird deutlich, daf Kinder it eigenem Fera-
seher frither mit dem Fernschen beginnen und
thre Gerdite spéter ausschalten. Im Vergleich 2w
Gesamtzuschauerschaft sehen morgens und nach-
mittags liberdurchschnitilich viele Kinder mit eige-
nem Fernsehgerdt fern (vl Abbildung 1).

Um 2060 Uhr sind dies etwa zwei Millionen
Kindes, die zumindest eine Minute vor dem Fern-
sehgerdt verbringen. Um 220¢ Ubr sind dort im-
merhin noch etwa 800000 Kinder, samsiags mit
1,7 Millionen sogar unwesentlich weniger als um
20.00 Uhr anzutreffen. Auch am Wochenende zeigt
sich bei Kindern mit eigenem Fernsehgerit ein
anderes Nutzangsverhalten als bel der Gesamtheit
der Kinder i diesem Aler Am Sonntag verlauft
die Fernsehnutzung von Kindern im Alter von drei
bis 13 jahren insgesamt und mif eigenem: Fern-
sehgerit bis 1000 Uhr morgens relatlv parallel,
klafft anschlieBend aber deutlich auseinander, was
his in die Nacht hinein anhéit.

In den verschiedenen Zeitsegmenten eines Tages
zeigen sich unterschiedliche Programmpriiferen-
zen. Die hier vorgenommene Einteilung orientiert
sich an den nach den Jugendschutzregelungen vor-
vesehenen Zeitabschniiten. Marktfiihrer bei den
Kindern mit eigepern Fernsehgerst ist RTL: Dies
gilt inshesondere, wenn man sich das Abend- und
Spétabendprogramm betrachtet, wo auch ProSie-
ben und SATI iiberdurchschnittlich eingeschaltet
werden. bm Tagesprogramm zwischen 6.0¢ Uhr
und 1800 Uhr kann sich zumindest noch der 6
fentlich-rechtliche Kinderkanal behaupten (vgl Ta-
belle 3).

Die Hitliste der meistgesehenen Sendungen von
Kindern im fahr 1998 beinhaltet auf den ersten
swil Rangplitzen Sendungen, die gegen 20.15
Uhrr oder spéter begonnen haben und die feiertags
oder am Wochenende ausgestrahit wurden {vgl,
Tabelle 4).

(@) Reithweite und Verweildaver des Fernsehens hei Kindern nach Wochentagen 1998

Sendetag 3.00-3.00 Uly, BRD gesamit

{MoSo | Mo
Reichweite in %
Kinder 3-13 Jahre 618 60,6
Kinder 3-13 Jahre
mit eigenem TV-Gerit 66,4 664
Verweildauver in Min,
Kinder 3-13 Jahre 160 142
Kinder 3-13 Jahre
mit eigenem TV-Gerdt 218 191

60,6 6064 608 63,0 629 64,7

634 65,6 654 679 669 67.3

140 144 148 165 196 181

197 201 197 225 269 254

Queite: AGF/GIK Fernsehforschung: PCATY.
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Bevorzugte Sendun-
gen von Kindern
befinden sich im
Abendprogramm
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(3} Markianteile der Fernsehprogramme bet Kindern 1998
Mo-So, BRD gesamt, in %

3.00-3.00 Uhr
Kinder 3-13 Jahre

6.00-18.60 Uhe
Kinder 3-13 Jahre

20.00-22.00 Ul
Kinder 3-13 Jahre

18.00-26.06 Uhr
Kinder 3-13 Jahre

22.60-23.0( Uhr
Kinder 3-13 Jahre

Programm eigenes TV | gesamt eigenes TV | gesamt eigenes TV | gesant eigenes TV | gesamt eigenes TV | gesamt
ARD 59 82 44 6,7 89 10,1 6,3 101 68 98
ZDF 34 58 27 49 30 3,2 43 8,0 55 95
ARD IIf 28 54 29 4.8 24 72 28 50 37 56
Kinderkanall) 30 82 57 13,1
RTL 181 145 143 159 169 128 265 244 20,0 212
RTL 2 84 87 H ] 13,1 38 25 57 40 84 58
Super RTL 154 17.7 138 155 29,1 31,7 11,1 iL7 73 47
SAT i 83 6,8 03 4% 6,2 5.0 121 8 142 43
PRO SIEBEN 178 119 191 12,6 142 87 i7h 141 188 163
Kabel 1 24 22 23 22 26 20 2,1 2,1 28 29
VOX 22 1.8 1.7 14 20 L7 31 27 26 26
1) Der Kinderkanal strabilt sein Programmangebol nur bis 19.00 Ubr aus.
Guelle: AGF/GIK Fernsebforschung: PCATY
Abb.1 Reichweite des Fernsehens bei Kindern im Tagesverlauf 1998
Mo-So, in %
43,0
40,0 /\
35,6 / \
300 / Fa \
[\
25,0 / / ‘\ \
20,0 II - \
S/ N
| sy AL\
10,0 e = 3
/’__;-Z/ e \\ \
il
50 AN
J \\\_ﬂ
6,0 AR A s an o o o2 0 e ae s e o o o o e e o B B B I s ¢ M *
& é 5 5 £ 3 5 & 8y ¥ 8 8 &5 E 5 BN EEEG
2 8888888822888 8% s 85 2 2 8 g 3
I————Zusch gesaml =K 3-13:. """: K;—13J:- eig.‘-TV; i
Quelle: AGF/GK-Femsehforschung: PC#TV.
Hitliste der Kinder  Die Ubersicht fiir Kinder mit eigenem Fernseh-  eingeschaltet, wihrend enisprechende Sendungen
mit eigenem Fernseh-  gerfit ist weniger abwechslungsreich gestaliet.  in offentlich-rechtlichen Programmen kaum ge-
geriit ist weniger  Unter den 20 meistgesehenen Sendungen sind  nutzt werden (vgl Tabelle 5).
abwechslungsreich  allein 14 Folgen der RTL-Serie ,Guie Zeiten,
schlechie Zeiten®, Die Hitliste wird angefiihrt von  SchiuBfolgerungen
Jbie Legende von Pinccchic” (ProSieben: 580%  Der Umfang der Fernsehnutzung von Kindern und  Fiir effeldtiven
MA), Ein Schwelnchen namens Babe” rangiert an  Jugendlichen kann vom Gesetzgeber nicht regle-  Jugendschuiz sind
dritter Stelie (RTL: 61,3 % MA). mentiert werden, Die Entscheidungen, cb und ab  verschiedene MaR-

Die Affinitit von Kindern zu kommerziellen
Programmen zeigt sich auch bei verschiedenen
Einzelbeispielen vom Janwar 1999, FSK 16-bewer-
tete Filme oder Erotiksendungen, die sich an Er-
wachsene richien, werden von den Kindern, die zu
dieser Zeit noch fernsehen, {iberdurchschnittlich

wann Kinder und Jugendliche dber ein eigenes
Fernsehgerit verfiigen sollten und auflerdem oh,
wann und wie lange Eitern ihre Kinder fernsehen
lassen, fillt in die Erzichungsverantworfung.

Vor diesemn Hintergnmd kemmi den Femnseh-
veranstaltern etne besondere Verantwortung Hir thr
Angebot zu, und es muf kiinftig ein Béindel von
Maflnahmen wirksam werden, um den Jugend-
schutz im Fernsehen gewdhrleisten za kinnen,

nahmen notwendig
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(3) Hitliste der Programmpritferanzen bei Kindern 1998
Mo-S0, Kinder 3-13 Jahre, BRD gesamt

| Rang | Programm | Sendungstitel [ Datum | Ubrzeit | Dauer | Mio EMA in Y%
Kinder gesamt
1 RTL Ein Schweinchen namens Babe Fr, 25.12.98 2015 1:29:26 1,48 645
2 SAT1 Asterix bei den Briten Sa, 7.2.98 2515 1:17:41 La6 54,1
3 ProSieben  Die Legende von Pinoechio Sa, 19.1208 20:14 12648 1,46 49,7
4 SATI Asterix in Amerika Do, 1.108 20:14 1:19:40 1,26 56,1
5 ARD Santa Claus - Eine schine Bescherung  Fr, 11.12.98 20:14 13040 1,24 463
6 ARD WM 98: Deutschiand-Kroatien Sa, 4798 20057 14550 117 64,1
7 ZDF Wetten, dal} .7 Sa, 285.08 2016 2:43.25 LiG 63,0
8 ZDE Wetten, dafl .. 7 Sa, 28298 20:16 24237 1,15 50,3
G ZDE Wetten, dall ...7 Sa, 5.12.98 20:16 2:38:50 Li4 518
14 RTL Mini Playback Show Fr, 11998 20015 0:46:49 Li3 44,9
11 RTL Domino-Day Fr, 28.8.98 20:45 1:28:29 1,12 56,6
12 SAT1 Asterix und Cleopatra Er, 30.1.58 20:14 1:16:57 1,1 424
13 ZDF ZDF Fultball WM. Deutschl-Mexiko Mo, 29.6.98 16:30 1:36:05 199 719
14 RTL Mini Playback Show Fr, 4998 20:14 0:45:20 1,08 4534
15 SRTL Kaept'n Balu Folge 43 Mi, 6.12.68 1851 0:21:41 1,04 306
16 SRTL Kaept'n Balu Folge 55 Mo, 21.12.68 19:60 02156 1,02 47 4
17 SRTL Kaept'n Balu Folge 2 Do, 29.10.48 18:54 0:22:04 1,02 483
18 ARD Sister Act 2 - In gottlicher Mission Fr,9.198 20015 1:39:16 102 420
14 SRTL Duckiales Folge 80 Mi, 7.10.98 18:55 32150 100 4b3
20 ZDF Wetten, dalk .7 Sa, 10.10.98 2045 2:42:25 0,59 578
Kinder mit eigenem Fernsehgerdt
1 ProSieben  Die Legende von Pinoechio Sa, 19.1298 20:14 1:26:48 16 58,0
2 RTL Gute Zeiten, schiechie Zeiten Do, 12298 19:38 0:25:1% 015 572
3 RTL Ein Schweinchen namens Babe Fr 251298 20:15 1:29:26 0,15 613
4 RTL Gute Zeiten, schiechie Zeiten Do, 26398 1937 0:2546 .15 608
5 RTL Haustieber Sa, 21398 20:15 12538 0,14 50,5
B RTL Gute Zeilen, schlechte Zeiten Do, 12308 1937 0:25:44 014 532
7 RTL Gute Zeiten, schlechte Zeiten Mi, 4.3.08 19:38 (25350 0.4 528
8 RTL Guie Zeiten, schlechte Zeiten Mi, 18.3.98 19:37 0:24:45 (.14 421
g RTL Guie Zeiten, schlechte Zeiten Mi, 16.3.98 1436 02606 3,14 53,6
i ProSieben  Kevin - allein zu Haus Di, 11298 214 1:34:53 3,14 55,2
il KIL Gute Zeiten, schlechte Zeiten Mi, 181198 1837 (3:25:26 6,14 56,9
12 RTI Gute Zelten, schlechte Zeiten Mi, 11.3.98 1937 :25:56 4,14 475
13 ProSichen  In einem Land vor unserer Zeit 4 Fr 41298 20014 1:07:41 0,14 46,0
14 RTL Guie Zeiten, schlechie Zeiten Do, 26.11.98 1938 :25:16 0,14 504
15 RTL Gute Zeiten, schlechte Zeiten 3, 24.2.68 19:38 0:26:00 0,14 51,7
16 RTL Gute Zeiten, schlechte Zeiten Mo, 23.3.98 1936 (:25:53 0,14 48,6
17 RTL Gute Zeiten, schlechte Zeiten Mi, 6.5.98 1936 (:26:05 0,14 504
18 RTL Gute Zeiten, schlechte Zeiten DL 27108 19:36 (:25:24 0,14 44.5
19 RTL Gute Zeiten, schlechte Zeiten Do, 29.198 19:37 (3:2542 0,14 4446
20 RTL Casper S0, 3598 20:16 1:30:20 0,14 625

Quelie: AGEGIK Fernsehforschung: PCHTV (Sendungsdauer > 8 Minuten).

(8 Fernsehnuizung von Kindern noch 22.00 Uhr
Beispiele von bezintrdchtigenden Sendungen in der 1. Janparwocke 1999

Zuschauer in Mio Marktanteil in %
3-13 Jahre gesamnt 3-13 fahre gesamt
Programm | Sendungstitel FSK | Datum Uhrzeit gesamt  feigenes TV [ (ab 3 1) gesamt  |eigenes TV {(ab 3 ])
RTL Sudden Death 10 1.196 21729 017 0.04 4,13 285 28.1 208
ARD Leaving Las Vegas 16 2,189 22:13:54 442 061 1,82 26 33 73
ProSiehen Deadly Revenge 16 2.159% 222233 413 0,63 298 148 174 128
RTL 2 World Wrestling Federation -
Survivor Series - 3.196 23:19:40% 004 0,061 0,71 2458 © 345 6,1
ZDF Der Feind in meinem Haus 16 4199 221734 002 0,00 277 58 04 154
ProSighen Lighe Siinde - 6.1.99 221838 002 0,01 245 91 201 117
SAF1 Tidliche Gedanken 16 8199 221405 006 0,03 226 134 254 17

Quelle: AGF/GIK Fernsehforschung: PCHTY
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EU-Fernsehrichilinie
verlangt Studie zu
Mafinabien des
Jugendschuizes

Erste Ergebnisse:
Technische Hilfsmit-
tel vorerst kein Mittel
zur Sicherung des
Jugendschuizes in
Eurepa

Programmstandards
und inhaltliche
Bewerlungskriterien
Fiir Programume stod
zu férdern

Dies bestitigt auch die Studie ,Parental Conirol
of Television Broadcasting”, die am 10, Mirz 1999
verdffentlicht und aufgrand Artikel 22b der FU-
Fernsehrichtlinie erstellt wurde. {31} Artikel 22b
der EUFernschrichilinie sieht vor, daR die EU-
Kommission innerhalh eines Jahres nach der Verdf-
fentlichung der Richtlinie mit den zustindigen
Behirden der Migliedstaater eine Untersuchung
der miglichen Vor und Nachteile weiterer Mafi-
nahmen durchfiihrt, die den Eltern oder Erzie-
hungsberechtigien die Kontrolle der Programime,
die von Minderjéhrigen pesehen werden konnen,
erleichtern sollen. Dabei werden folgende Punkte
besonders beriicksichtigt:

- die Vorschrift, daf} neue Fernsehgerite mit
einer technischen Vorrichtung versehen sein
miissen, damit Eltern oder Aulsichtspersonen
hestimmte Programme herausfiliern kinnen;

- Festlegung eigener Bewertungssysteme,

- Forderung einer Politik zugunsten des familien-
freundlichen Fernsehens sowie weitere pida-
gogische und AukldrungsmaBnalimes;

- Berlicksichtigung der mmnerhally und aulerhalb
Europas gewonnenen [riahrungen auf diesem
Gebiet sowie Einholung der Standpunkte von
betroffenen Kreisen wie Fernsehveranstaltern,
Produzenten, Pidagogen, Mediensachverstindi-
gen und einschifigigen Verbinden.

Nach Augsage der EU-Studie scheinen die derzeit
in den USA und Kanada bevorzugten technischen
Mittel zur Sicherung des Jugendschutzes wie der
V.LChip i Buropa vorerst keipe hinreichende
Losung [Gr den fugendschuiz zu sein. Sie sind
angesichts der analogen Verbreitung von Fernseh-
programmen in Furopa nicht entsprechend um-
setzbar. Vergleichhare regulatorische Ansiize wie
iene in den USA und in Kanada sollten sich daher
in Europa aul die Mbglichkeiten und Herausfor-
derungen im digitalen Bereich konzentrieren. Ob
die in Deutschland vorgesehenen Regelungen
iedoch fiir das Ziel des Jugendschutzes ausreichen,
bleibt abzuwarten.

Auerdem miissen die Programmslandards der
Fernsehveransialter und ihre Verantwortlichket
auf dem gegenwiirtigen Niveau erhalten bleiben.
Allerdings ist Buropa in kultureller Hinsicht un-
terschiediich, und einheitliche Bewertungskriterien
fiir Darstellungen von Gewalt und Sexualitit
wiiren zwar wiinschenswert, diirften aber kaum
erreicht werden. Generefi st laut EU-Studie eine
deskriptive Bewertung, die eine Reihe inhaktlicher
Indikatoren und Kategorien wnfaflt, einerm Rating-
system vorzuziehen, das sich an einer einzigen
Bewertungsebene, iiblicherwelse einer Altersein-
schitzung, orientiert. Fine inhaltliche Beschreibung
bietet fiir Eltern, die bereil und willens sind, den
Fernsehkonsum ihrer Kinder zu beeinflussen, eine
bessere Beurteilungsmaghichkeit des Programms.

Fitr den Jugendmedienschutz ist zu beachien, dafl
die Zahl der Kinder, die éiber ein eigenes Fernseh-
gerét verfiigen, stindig steigt. Diese Kinder, die 2u-
nehmend weniger der Kontrolle der Eltern unter-
liegen diirften, sehen insgesami Fnger fern. Inhalt-
liche Beschreibungs- und Bewertungskategorien
sowie Programmkennzeichnungen werden diese
Kinder méglicherweise nicht erreichen. Insofern
sind Sendezeitgrenzen Immer noch, wenn auch in
geringerem Mafe als friiher, ein Mittel, Kinder und
Jugendliche vor unerwiinschien Medieninbalten zu
schiitzen. Ob die im Rundfunkstaatsvertrag vorge-
sehenen MaBnahmen insgesamt der Realitdl der
Fernsehnutzung und den Problemen des Jugend-
schulzes im PFernsehen kiinftig gerecht werden,
bleibt abzuwarien. Zweilelschoe miissen vor die-
sem Hintergrund jedoch alle Beteiligten gleicher-
maflen in die Pilicht genommen werden und an
der Forderung und Verbesserung von Medienerzie-
hung und Medienkompetenz mitwirken.
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Vgl Die Presse v 23.10.1998,

Vgl ORF Hrsg) Gewalt im TV, Alle ORF-Richtlinien und Regu-

lative, Wien: DRF 1999, 8. 4; vgl. auch ORF (Hrsa) Gewalt im TV

43 Denkansitifle, Wien: ORF 1999, 8. 11,

27) Vgl Huwrard {Anm. 22), 8. 47,
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Kinder mit eigenem
Fernsehgerdt sind
Herausforderang fir
Jugendmedienschutz



Jugendschutz im Fernsehen: Akluelle Erﬂwickiungan

. @ MEDIA PERSEEKIIVEN 3/99

3t Die Reichweite gibt in Prozent ai, wie vicle Personen pro Tag

28y Vgh daru Kreft, Sabine/Andreas Seite; Kinderfernsehen 1998, Sehe

verhelten - Markientwickiung - Programm, Kilo: Super RTL
1999, Feiprabend, Sabine/Thomas Windgasse: Was Kinder sehen.
Eine Analyse der Fernsehnutzung 1993 von Drei- bis 13jihtigen.
i Media Pesspektiven 471996, S, 186-194, dies.. Was Kinder
sehen. Etne Analyse der Fernsehautzung 1998 von Drei- bis
13jikrigen. In: Medie Perspektiven 471997, 8. 186-197, Feier-
ehend, Sabine/Walter Khingler: Was Kinder sehen. Bine Analyse
der Fernsehnutzung von 1997 von Drel- bis ESiihrigen,

fn: Media Perspekiiver 4/1998, 8. 167-178.

Vgl Kreft/Settz {Anm. 28), 5. 1; vgl. auch Hesse, Heiko: Kinder
vimmmer werden Medienparks, ln: Markische Aligemeine Zeitung
w0 14269978, 3 Nach etner Untersuchung der Universitit Pots-
dam von 1995/96 unter Lettung von Weligang Fromm verfigen
74 Prozent der elf his 20{dhrigen Kinder und Jugendlichen in
Brandenburg iiber ein eigenes Fernsehgerit. Basis dieser Studie
ist efae Befragung bei 1 17 Miidehen und Jungen. Nach Fefer-
abend/Klingler {Anm. 28), 8. 167 beaitzen 14 Prozen! der sechs:
his neunjitirigen Midchen and 17 Prozent der Jungen ein eigenes
Bernsehgeriit, bei den zehn- bis 13jiheigen Midchen sind dies
26 Prozent, bei den gleichalirigen Jungen 38 Prozent.
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oder in einem bestiomter Zeirintervall Feragehen gesamt genutzt
haben. Dabet wird jede Person einbezogen, die am Tag oder in
dew: bestimmiten Zeittntervall mindestens eine Minule ununier-
brachen ferngesehen hat, unabhéngig daven, wic lange die Nut
zang angedaueri hat,

Durchgefihrt wurde die Studie Parenial Conirol of Trlevision
Broadeasting” von der Universitat Oxford, Centre for Socio-Legal
Studies, Programeme in Comparative Media Law and Policy
PCMLP), unter Leitung von Stefaan Verhulst it Auftrag der
Eurpdischen Kommission, Generaldivektion X, Vgl PCMLE:
Oxford Universtiy Study finds: V-Chip not feasible for Furope,
Presseeridiivang v 1031999, Vertffentlicht unter: htip/revrapa,
ennten/cormm/dg 10/dglihtml,





