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Jugendmedienschutz im digi-
talen Fernsehen: Geniigen

technische Angebote?
Vor Helga Theunert und Bernd Schorb®

Die Medienentwicklung stellt den jugendmedien-
schutz stdndig vor neue Aulgaben. Neue Techniien
bzw. neuartige technische Verkniiplungen zichen
neve mediale Angebote wie das Internet nack sich
oder fithren, wie etwa die Digitaltechnik, zu Ver-
dnderungen in den Angebotsstrukiuren sogenann-
ter alter Medien. Fiir den Jugendmedienschutz be-
deuterr die Erweiterungen der Medienlandschaft
durch verdnderte Distributions- und Zugangswege
oder durch Vermehrung medialer Angebole Her
ausforderungen, Die Grenzen dffentlicher Medien-
kontrolle, die BEffizienz des deutschen Jugend-
medienschutzsystems, die Reichweile der Verant-
wortung von Medienaunbietern sind Gegenstand
ffentticher Debatien.

Im Bereich des Fernsehens fordert aktuell das
digitale Pay TV die Aufmerksamleit des Jugend-
medienschulzes. jenseils kartellrechtlicher Prizfun-
gen, die die beabsichtigie Fusion der derzeit in
Deutschland altiven Anbieter DFL und Premiere
provoziert hat, stelit sich die Frage, wie der Kinder
und Jugendmedieaschulz in diesers Fernsehen der
Zukunft* sicherzustellen ist. Denn nicht nur eine
Vermehrung der Progranumnangebote ist damit ver-
bunden, sondern - so der Anbieter DFt - das digi-
tale Pay-TV geht neue Wege der Programmgestal-
fung, individualisiert das Fernseher, schafft so
nede Rezeptionsbedingungen und damit einher-
gehend neue Miglichkeiten fiir den Jugendschutz”,
{1} Die neuen Wege der Programmgestaitung
finden ihren Niederschlag beispielsweise in der
Ordnung des Gesamtangebotes in Spartenkandls,
die thematische, zielgruppen- oder genrespezifische
Biindelungen oflerieren, etwa einen Action-, einen
Heimat- oder einen Juniorkanal.

Die nenen Mdéglichkeiten, Kinder und Jugendiiche
vor untauglichen Fernsehangeboten zu schiitzen,
konkretisieren sich inshesondere in der elekiro-
nischen Kindersicherung, die die d-box, das Emp-
fangs und Steverungsgerdt, das DFI und seit
Herbst 1997 auch Premiere fiir ihre digitalen Fern-
sehprogramme anbieten, enthdit, Mittels etnes vier-
stelligen PIN-Codes erlaubt die Kindersicherung
erstens das Sperren des Zupangs zur gesamien
Angebotspatetle des digitalen Pay TV (Totalsperre),
zweitens das Sperren einzelner Kaniile Kanalsper-
re) und drittens das Sperren bestimmter Zeitrfurme
auf einzelnen Kandlen {Zeitsperre). Nach Ansicht
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der Anbieter erlaubt diese Vorrichtung individuel-
len Jugendschutz®, der ganz auf die familidren Spe-
zifika, etwa das Alter der Kinder und den iiblichen
Tagesablaud, abgestimmt werden kann. Da digita-
les Fernsehen tiberdies ein Abonnement voraus-
setzt und sich heispielsweise der DFL-Kunde fiir
speeifische, auch unler Jugendschuizaspekien un-
terschiedlich 21 bewertende Programmbouquets
entscheiden kann, sehen die Anbieter ihre Jugend-
schutzverantwortung tber das Malk erfiilit Die an-
gemessene Nulzong dieser Offerten it - so argwe
mentiert diese Seite ~ Bestandteil der elterlichen
Erzichungsverantwortung, Vor diesem Hintergrund
betrachien die Anbieter des digitalen Bezahifern-
schens die liberaleren Sendezeitgrenzen, die im
Rahmen der beslehenden Zulassungen Hir Pay- TV
Programme gellen (2), als selbstverstindtch und
den gelegentlich verlautbarten Wunsch nach wei-
tergehender Lockerung von Beschriinkungen als
rumindest gerechtfertigt

Der Vorstellung, den Kinder und Jugendmedien-
schutz im digitalen Fernsehen iiber selch {ech-
nische Wege wie die d-hox-Kindersicherung zu
gewithrleisten und damit stirker als bisher den
Elern zu {iberantworten, begegnen die fir das
kommerziclle Fernsehen zusiindigen Aufsichis
organe, die Landesmedienanstalien, aber auch Ver-
treterinnen und Vertreter professioneller Jugend-
schulzeinrichiungen mit Skepsis. Neben Zweileln
an der Prakiikabilitit wird die Tauglichkeif tech-
nischer Jugendschutzvorkehrungen, die aul eltern-
seitigen Aktivitdten basiert, in Frage gestellt. Die
Nulzungsbereitschafl von Eltern wird nsgesami als
ausgesprochen gering eingeschiitzt. Da zu erwarten
ist, dafl Ektern, die - aus weichen Griinden auch
immer - ihrer Erzichungsveraniwortung in puncto
Mediennuizung threr Kinder nicht oder ungeni-
gend nachkommen, auch den Sian technischer
Zugangsspetren nicht sehen werden, rechtfertigen
technische fugendschutzvorkehrungen wie die Kin-
dersicherung nach Auffassung dieser Seite micht
zwangsfiulig eine Lockerung von bestehenden
Jugendschutzregulativen. frn Hinblick auf das Wohl
von Kindern und Jugendiichen und im Sinne des
Minderheitenschutzes sei weder auf Techaik noch
auf elterliche Verantwortung allein zu vertrauen.

Um das Fiir und Wider eines technisch unterstiitz-
ten und seitens der Ellern ru realisierenden Ju-
gendmedienschulzes jenseils von - interessenge-
bundener - Spekulation einschiitzen zu kéinnen, ist
als entstheidende Grifle mithin die Hallung der
[itern anzusehen: thre Bewertung von techaischen
- und anderen - Jugendschutzoptionen, ihre Moti-
vationen und Kompetenzen in beaug aul die Nut-
zung entsprechender technischer Systeme, die von
ihnen favorisierte Funktionsaufteilung zwischen
den Organen, die zur Gewihrleistung des Kinder
und jugendmedienschutzes heizutragen haben usw,
Schiuflendlich muR sich die Tauglichkeit von Re-
gulativen des ugendmedienschuizes, aiso auch die
technischer Jugendschutzvorkehrunges, in der Pra-
xis und insbesondere i Hinbhick aul die cigent-
liche Zielgruppe, Kinder und Jugendliche, erweisen.
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Yor diesem Hintergrund beauftragte die Direk-
torenkonferenz  der Landesmedienanstaiten im
Herbst 1997 eine Untersuchung, die Aufschiiisse
fiber die Praktikabilitdt und Jugendschutztauglich-
keit der elekironischen Kindersicherung der d-box
sowie iiher ihre Relevanz fir die familifire Fern-
seherziehung erbringen sellie. Die Untersuchung
erfolgte in drei Schritten £3):

Im Rahmen einer Expertenbelragung wurden zu-
niichst die Anbieter digitalen Fernsehens DFL und
Premiere, die aufsichtiiilhrenden Landesmedien-
anstalten in Bayern und Hamburg snd die Frei-
willige Selbstkontrolle Fernsehen nach thren Posi-
Honen zum Jugeadmedienschutz und zu techni-
schen Schutzvorkehrungen befragt. Die Ergebnisse
dieses ersten Schrittes konturieren die Schwer-
punkte der Fachdiskussion und verweisen auf kon-
sensfihige Bereiche ebenso wie auf die Trennlinien
zwischen den verschiedenen Interessengruppen.
Der eingangs skizzierte Dissens hinsichtlich der
Reichweile technischen und elternseitig zu realisie-
renden  Jugendmedienschutzes markiert als ein
Ergebnis der Unlersuchung die zentrale Trenniinie
zwischen den insgesamt recht koniriren Inferes-
sengruppen Anbieter and Aufsichisorgane,

Mit zwol  geziell (nach Aller, Geschlecht und
Schulbildung) ausgewdhlten Personen in eltern-
[Hhigem® Aller wurden im zweiten Schritt in
einem Praxistest Verstindlichkeit und Handhab-
barkeit der d-box-Kindersicherung gepridft und
bewertet. Hier wurde zudem eine Detailanalyse der
angebotenen Sperrmaghichkeiten aus lechnischer
und medienpadagogischer Perspektive integriert.
Die Ergebnisse des Tesis zeigen die Elemente
sowie ihre technischen oder konzeptionellen Ursa-
chen auf, dle eine addquate Nutzung der Kinder-
sicherung metivieren oder behindern kénnen. [n
knapper Zusamimenfassung der Ergebnisse ist die
d-box-Kindersicherung ~ in der damaligen Form -
als unausgereift zu qualifizieren: ,Das Akiivieren
von Sperren im Sinne des Jugendschutzes ist eln
mithsames und  hiufig verbliffend erfolgloses
Unterfangen®, (4)

Im dritten Schritt der Usntersuchung wurde eine
Familienbefragung im Abonnentenkreis von DF1
und Premiere durchgefithit. In 23, gezielt (nach
Senderabennement, reglonaler Herkunft und Kin-
derkonstellation) (%) ausgewdhlien Familien wur-
den Eltern und Kinder mit gualitativen Verfahren
zu threm Fernsehverhalten, zur Fernseherziehung,
zur Bedeutung und Nutzung der Kindersicherung,
zur Haltung zum fsgendmedienschutz und zu
technischen Schutzvorkehrungen interviewt. [Die
Brgebnisse verweisen auf faktische, nicht nur be
hauptele Komponenten, die im Kontext familidrer
fernsehgewohnheiten und Alfagsroutinen die Be-
reitschall und die Kompetenz zur Nutzung tech-
nischer Jugendschutzvorkehrungen und zur Ther
rahme von Jugendschutzveramtwortung  durch
Eliern beeinflussen. Unabhingig von konkreten
technischen Systemen zeigen diese Ergebnisse die
Bedingungen, auf die technischer Jugendmedien-

schutz, der mit einer Verstirkung elterlicher Ju-
gendschulzverantwortung  verbunden ist, in der
Realitdt trifft. Auf die Ergebnisse dieses Teils der
Untersuchung wird im folgenden genauer einge-
gangen,

Fomnilien ofs Shonuenten digitalen Femsehens: Avanigarde
des Zukunfisiernsehens mit spezifischen Merkmalen

Das digitale Pay TV steckl noch in den Kinder-
schuhen. (6) Wie bei friheren Neuerungen im
Medien- und Fernsehbereich (7} ist entsprechend
davon auszugehen, dafl der Kundenstamm spezifi-
sche Bevilkerungssegmente biindelt, die eine Art
Vorreiterfunktion im ProzeR der heginnenden Dif-
fusion digitaler Programme haben. Dies kénnen
beispielsweise technikbegeisterte Menschen sein,
die gern alles Neue ausprobieren oder dessen Be-
sitz als Prestigezugewinn betrachten, oder fernseh-
begeisterte Menschen, denen Inhalte und Quantitit
der digitalen Angebote entgegenkommen - in
jedem TFall Menschen, denen digitales Fernsehen
die erhdhten Kosten wert ist. Schon an der kleinen
untersuchten Auswahl von Familien, die heute
bereits digitales Fernschen abonniert haben, be-
stitigt sich dies in der Tendenz. Als Hauptmotive
fiir das Abonaement wurden einerseits das gene-
relle Technik- und Medieninteresse und anderer-
seits die Sporthegeisterung - entweder fiir Auto-
rennen oder FuBlball - inshesondere der Familien-
viter genannt.

Neben diesen Motivstrukturen zeigt die untersuch-
te Auswahl von Familien auf zwei Ebenen Auffil-
ligkeiten, die auf einige Unterschiede zum durch-
schnittlichen Fernsehpublikum  verweisen. Eine
erste Auftlligkeit ist die Dominanz niedriger Bil-
dungsmiliens: Uher die Hilfte der untersuchten
Familien ist von geringen Bildungs- und Aushil-
dungsniveans der Eltern gekennzeichnet Nur drei
Familien lassen sich als intellektuell orientiert
charaklerisieren. Da die Zusammensetzung der
Untersuchungsgruppe unter diesem Aspekt Ergeb-
nis einer Zulallsauswahl ist (8), ist dies ein starker
Hinweis darauf, dall Familien (fiir andere Gruppen
ist damit wohlgemerkt nichis ausgesagt), die heute
schon digitales Pay TV nutzen, in starkem Male
Bevilkerungsgruppen reprisentieren, die in bezug
auf Fernsehkonsum und Fernseherziehung ver-
stirkt zu bedenklicher Umgangsweisen neigen. (9)
Diese Interpretation wird durch die Medienausstat-
fung und den Fernsehkonswn cder umtersuchten
Familien erhrtet.

Die Mehrheit der Familien hat einen umfangrei-
chen Park an modernster Unterhaltungselekironik
zu Hause, wobel inshesondere die Fernschausstat-
fung iber das im Bevblkerungsdurchschnitt ibli-
che Mall hinausreicht: Pro Kopf ein Fernsehgeriit
ist die Regel, und [iir die Kinder ist der eigene
Zugang zum Fernsehprogramm geradezu seibst
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Hoher Fernseh-
kKonsum an der
Tagesordnung

Kinder sehen in
diesen Familien ofl
alleine fern

verstindlich. Zurtick stehen hier nur die ganz Klei-
nen; ab sechs oder siehen Jahren hat jedoch die
Mehrheit Verfliigung iiber einen Fernsehapparat
Diese Ausstatiung tberstelgt deuttich die in durch-
schnitthichen Haushalten. In der Alersgruppe der
Sechs- bis 13jdhrigen hat dort nur etwas mehr als
ein Dritiel etnen Zugang zu einem Fernsehgerdt.

Die hohe Geriiteausstattung 146t bereits vermuten,
was in den uniersuchien Familien off [reimiitig
eingestanden wurde: Es wird relchlich femgesehen
- von Erwachsenen und von Kindern. ,Der Fern-
seher ist bei uns im Grunde genommen den
ganzen Tag an. AoRer morgens ehen, well morgens
keiner zu Hause ist”, erklért eine Mutter im Inter-
view. Am Wochenende steigt der Konsum, und
nicht selten wird den ganzen Tag {ber fernge-
sehen. In einigen Familien scheint Fernsehen die
hauptsichiiche Freizeitbeschiltigung zu sein, der
auch im entsprechend ausgestaiteten Wochenend-
hiuschen nachgegangen wird,

Dall Kinder in diesen Famiben oft alleine fern-
sehen, kann im Grunde kaum verwundern. Schon
die hohe Fernsehausstatiung beglinstigt individua-
lisierten Fernsehkonsum, in den Worten ciner Mut-
ter ausgedriickt: Jeder guckt da meist was ande-
res” Je dlter die Kinder sind, desto hdufiger haben
sie ein eigenes Fernsehgeriit und desto héufiger
silzen sie auch alleine davor. Aber auch kleine Kin-
der werden mit dem Fernsehprogramm alleine
gelassen; so erzihlt eine Sechsjihrige im Infer
view: Jch guck immer nur mit mir alleine ... und
mit meinen Kuscheltieren®.

Diese Besonderhelten der untersuchten Fami-
lien aus der Abonnentenschaft des digialen Fern-
sehens verweisen auf deutliche Differenzen zum
durchschniitlichen Fernsehpublikum, auf das die
festgesiellten Verhaltensweisen entsprechend nicht
einfach iibertraghar sind. Zugleich aber qualifizie-
ren diese Merkmale die Mehrheil der Unter-
suchungsgruppe als Bevilkerungssegmenten zu-
gehdrig, in demen nach medienwissenschattlichen
Erkenntnissen Eltern wie Kinder verstdrkt bedenk-
liche bis problematische Umgangsweisen mit dem
Fernschen an den Tag legen. Aus der Perspektive
eings  vorausschauenden  jugendmedienschutzes
haben die an dieser Gruppe erhobenen Befunde
mithin heuristischen Wer! fiir Fragestellungen und
Probiemiagen, die bei weiterer Verbreitung des
digitalen Fernsehens fir gréflere Gruppen bedeut
sam werden kénnen.

Digitales Pay TV: Strukturelle Veréinderungen in der
Fernsehnuizung der Familien

Durch das digitale Fernsehen und das damit ver-
bundene Mehr an Programmen wird der Fernseh-
konsum auf Dauer nicht erhoht, weil - wie ein
Vater konstatiert - ,melir geht ja nicht”. Trotzdem
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kommt ¢s in den Familien zu Veriinderunges der
Fernsehnutzung. Aus Sicht des Jugendmedien-
schutzes sind dabet insbesondere zwei Punkie be-
deufsam.

Ein erster Punkt betrifft ein Spezifikum digitalen
Fernsehens: das Pay per view, &her dag bestimmte
Programnme, wie etwa aktuelle Spielfilme, gegen
gesonderte Anforderung und zusiitzliche Bezah-
lung bezogen werden kémnen. Dieses Angebot
ersefzt den Familien teilweise andere mediale
Vergniigungen. Ein Vater erinnert sich: ,\Wir haben
damals gesagl: Entweder in die Videothek rennen
oder Premiere anschaffen™. Anderen Familien er-
spari das Pay per view den Kinobesuch. Werden
Sendungen {iber Pay per view geordert, so ist da-
mit in manchen Familien auch ein gemeinsames
Fernsehereignis verbunden, das eine Mutter so be-
schreibl: ,Da wird die Couch vor den Fernsecher
gezogen und ein riesen Familienabend gemacht”.
Die Tochiter im Jugendalter und der siebenjahrige
Sohn werden in dieser Familie bereils bei der Aus-
wahl des Spielfilms beriicksichtigl und meist auch
einbezogen.

Das Gros der Eltern trennt Pay per view eindeutig
vom sonstigen Fernsehen, insofern die Anforde-
rung einer Sendung eine bewuRle Entscheidung,
einen gewissen Aufwand und zusitzliche Kosten
erfordert. Vor allem die Kontrolle {iber den Geld-
beutel ist nach ibereinstimmenden Aussagen von
Ettern und Kindern auRerdem ein sicheres Hinder-
nis fir unerlaubte Zugriffe des Nachwuchses, Aus
dem Blickwinke! des Jugendmedienschutzes sind
solche spezifischen Zugangshiirden insbesondere
fiir Inhalte wiinschenswert, die Kindern und Ju-
gendlichen wenig zutrdglich sind, Und auch von
Exernseite wird ausdriickiich gelobt, dafl DF1 bei-
spielsweise Erotikangebote nur auf einem solchen
Weg zugiinglich machi,

Eine zweite Veriinderung in der Fernsehnutzung,
von der Eliern in den Interviews berichteten, ist die
Abwanderung von den Free-TV-Sendern. Dazu eine
Multer: ,Also es hat sich insofern veriindert, dal
wirklich wesentlich seliener die anderen, diese
dffenttich-rechtlichen, und die privaten, geguckt
werden .., also dall wir wirklich viel die d-box
anhaben”. Diese Abwanderung, die sich offenbar
recht schnell volizieht, bedeutet im Grunde genom-
men, dalf die abonnierten digitalen Pay-TVPro-
gramme zum Fernseher schlechthin werden und
iiber kurz oder lang ebenso genutzt werden wie
zuvor die gebithren- bzw. werbefinanzierten Ange-
hote des Free TV, Begiinstigt wird die Abwande-
rung rach den Aussagen der Befragten durch die
Werbefretheit der digitalen Programme. Auerdem
spielt die Bindelung gleichartiger Angehote in
Sparten eine Rolle. Sie gestattet den Zugang zu
favorisierten Inhaltes und Genres ohne Umwege,
was von einer Reihe Erwachsener, aber auch von
alteren Kindern und Jugendlichen positiv vermerkt
wird.

Pay per view:
vor allem Nulzung
aldueller Spielfilme

Zusitzliche Kosten
fir Pay per view hin-
dern Machwuchs an
Zugrift

Digitate Pay-TV-
Programme ersetzen
Free TV
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Aus der Perspektive des Jugendmedienschulzes
birgt dieser Punkt zwei bedeutsame Aspekie: Der
in vielen Familien vonstatten gehende Ersatz des
Free TV durch das digilale Pay TV macht die Frage
nach der Berechtigung unterschiedlicher Regula-
tive Titr beide Systeme zumindest diskussionshe-
diirftig. Die Orientierung an und das Favorisieren
von Spartenangeboters auch durch Kinder und
fugendliche verweist aul ein Phiinomen, das unter
jugeadschiitzerischen und ebenso unter medien-
pidagogischen Aspekien in Zukunft zu beobachten
sein wird. Nach bisherigen medienwissenschaft-
lichen Erkenntnissen bergen groRflichige inhalis-
gleiche Angebote, wig beispielsweise Actionfilme
und -serien, grifere Wirkungsrisiken als der ,Ge-
mischtwarenladen®, den Free-TV-Sender {iblicher-
weise bieten.

Die Kindersicherung der d-hox

Voraussetzung fiir die Aktivierung der d-box ist die
Eingabe eines vierstelligen PIN-Codes. Voreinge-
siellt ist 0000, und die Mehrheit der Familien
belaflt es einfach dabei, anstatt diesen Code durch
eine eigene Geheimzahl zu ersetzen, was auch Hir
die Programmierung von Zugangssperren Bedeu-
tung hdtte. Nur finf der untersuchten Familien
hatten - oft nur fiir kwze Zeit und zum Teil aus
etwas eigenwiiligen Grlinden - einen eigenen
Code eingegeben. So folgte eine Mautter bei der
Einstellung des Gerittes brav der Gebrauchsanwei-
sung und informierte sodann Ehegatten und Kin-
der iiber der neuen Zugangscade, Nur in zwei Fil-
len verfolgten Eliern echte Sperrabsichien und
biockierten i Hinblick auf thre Sprofinge den
Zugang 74 den DF1-Angeboten Blue Movie bzw
CINEDOM, mithin Angebote, die nur {iber geson-
derte Bestellung [reigeschaltet werden. Die zusitz-
lichen Sperren wurden alshald wieder riickgiingig
gemacht, denn - so ein Vater - das belastet uns,
weil ich muR jedesmal da die Codenummer einge-
ber”; seit diesern Versuch B8t er Heber die Finger
vor der d-box. Auch andere Fltern wissen in den
Interviews von Schwierigkeiten und unerfreclichen
Erlebnissen zu berichien, zu denen Erkundungen
der technischen Moglichkeiten der d-box oder der
Kindersicherung gefthrt haben. (10}

Es sind in erster Linie die ménnlichen Familien-
mitgheder, die Viter und sehr oft die tiber zehn-
jahrigen Séhne, die sich mit der Technik der d-box
beschiiltigen, ihre Moglichketen, inklusive des
Versperrens von Zugdngen, ausprobieren und sich
bei Fehlfunktionen um Abhilfe bemiihen. Die
Miitter, In der Regel fir Fernseherzichung zustin-
dig, verlassen sich auf ihre Ehemiéinner und Sihne
(11} und zeigen seibst die geringsten Kenntnisse
und Bedienungskompetenzen - ein Umstand, dem
unler Jugendschutzaspekten einige Bedeutung vu-
korpmen diirfte.

Vor dem skizzierten Hintergrund verwundert es
kaum, daR keine einzige der untersuchten Fami-
lien die Kindersicherung in einer der vorgesehenen
Weisen sur Total-, Kanal- oder Zeitsperre verwen-
det. Nur eine Mutter spricht im Interview von sich

aus die Moglichkeit der Kanalsperre an, selbst al-
lerdings nutzt auch sie sie nicht, denn nach Hhrer
Meimumng ist kein brutaler Kasal dabei, wo ich
aicht méchie, daf die Kinder {1, 11 und 15 jahre)
das schaven”. Fitern, die ihren Kindern den Zuw-
gang zum Fernsehprogramm verwehren wollen,
greifen zur radikalen Methode und ziehen - in der
Untersuchung war dies in etner Familie der Fall -
die Smartcard, oder sie bedienen sich alther-
gebrachter Mitlel und verstecken beispielsweise
ginfach die Fernbedienung. Vorwiegend Fltern von
Vor und jingeren Grundschulkindern zeigen eine
gewisse Offenheit gegeniiber der Kindersicherung
unel erwigen einen kiinftigen Gebrauch, falls es zu
Schwierigkeiten mit dem  Pernsehkonsum  des
Nachwuchses kommen sollte. Eltern von #lteren
Kindern rechnen hingegen mil deren technischer
Findigkeit und mutmalen, dafl die Kindersiche-
rung dieser ohnehin nicht standhalten wiirde.
Dazu ein Vater: ,Wenn man dann Kinder hat, die

. vielleicht zwdll, 13 sind, die sind heule alle
schon so pliffig, die kriegen das raus und die
hehen die Sperre auf, wenn sie es gucken wollen®.
Die Aussagen von einigen Kindern in der Fami-
lienbefragung bestitigen diese Vermutung durch-
aus.

Trotz alltagspraktischer lrrelevanz wird die d-box-
Kindersicherung von der Mehrheit der Eltern posi-
{iv beurteilt (12), ja regelrecht gelobt. So formuliert
ein Vater eine geradezu werbereife Auiforderung:
Wir haben die Technik, und bitteschon, lassen Sie
sie uas doch henutzen!” Br selbst jedoch tut nichts
dergieichen. Die positiven Urteile haben vor allem
einen Bezugspunkt Andere TFamilien. Ich finde,
dal es sein mul, so eine Sperre, weil man kann
i nicht unbedingt von uns ausgehen, es gibt fa
auch viele andere, wo das eben nicht so toll funk-
toniert”, Dieser Aulfassung emer Mutter schliefen
sich viele der befragten Eltern an. In der eigenen
Familie halten sie die Kindersicherang fiir tber-
fliissig, weil es mit dem Fernsehkonsum keine
Probleme gibt; fir all jene aber die ihre Kinder
aicht im Griff haben, sei die Kindersicherung ein
Gewinn, Das jedoch bezweifeln manche FHern; ein
Ehepaar meint; Die Eltern, die so oder so nicht
hingueker, was ihre Kinder gucken, die wiirden
das mit Sicherheit nicht benutzen, weil dann ge-
hen einem die Heben Kleinen nimlich wieder auf
den Nerv ... und das will man ja vermeiden,
indem man ste vor das Ding (den Fernsehapparat)
setzt”, Die Diskrepanz zwischen alltagspraktischer
Anwendung und theoretischer Wertschiitzung von
lechnischen  Jugendschutzvorkehrungen st im
tibrigen auch aus Befunden bekannt, die aus Ka-
nada zum Vielence)-Chip vorliegen: Auch er wird
gelobt und kaum verwendet i{vgl. den Beilrag von
Uwe Hasebrink in diesems Heft). (13)
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Mehrheit der befrag-
ten Eltern hili eige-
nes Fernsehverhalien
filr unproblematisch

Fernseherzichung
rwischen Vertrauen
und Gleichgiiltigheit

Auf Vertrauen und
Dialog basierende
Fernseherzichung -
Kindersicherung
kaum notwendig

Die Rolle der Eleern fir den Jugendmedienschutz

Die Mehrzahl der befragten Elern sieht im eige-
nen Fernsehverhalten und i dem der Kinder kei-
nen Grund zur Sorge. Teilweise wird dies damit
begriindet, daft die Kinder gar nicht mit problema-
tischen Fernschangeboten in Berilhrung kommen
konnen, denn - so ein Vater ~ .die Filme, die
Kinder nicht gocken diirfen, die kommen erst ab
woll Ubr ... da gucken die sowieso kein Fern-
sehen mehr™: tefweise wird auf die elterliche Dis-
ziplin verwiesen und versichert, solche Kanile, wo
irgendwie so Erotikfilme oder sowas ist, das bestel-
len wir uns nicht*, In diesern Punkt bestitigen die
Aussagen der Kinder die Erklirungen der Eltern
nicht immer. Vor allem was gewakhaltige Sendun-
gen angeht, werden bei eimigen Kindern auch
Kenntnisse und Vorlieben deutlich, die auf einen
nicht unproblematischen Fernsehkonsum in der
Familie schliefen fassen.

Wenn {iberhaupt, dann gestehen Eliern in
berug auf dltere Kinder und jugendliche ein, dafl
diese gelegentlich auch Ustaugliches konsumicren.
Manchmal ist dabei eine gewisse Resignation un-
liberhézhar, manchmal werden mégliche Probleme
aber auch schnell relativiert, wie von der Mutfer
eines [3jihrigen; Jch hab den Findruck, er interes-
siert sich fiir alles, nicht nuy speziell fiir eine Sache
(brutale Filme} ... wird er schon nicht ganz ver
dorben werden, wenn er einmal guckt ... aber er
ist nicht drauf geeicht”.

Der Verdacht, daBl einige der befraglen Eltern
den familifiren Ferngehumgang .schonreden”, wird
durch ein bekanntes Phinomen erhirtet: Alle
Fernsehprobleme, die im eigenen Haus angeblich
nicht existieren, werden zum Teil recht vehement
fiir andere Familien reklamiert. Die folgende Aus-
sage eines Ehepaares ist ein Beispiel hierfiir: JIch
finde, manche Kinder sizen vorm Fernscher und
gucken wirklich jeden Mist ... dann Urdumen sie
nachts wad dann haven sie Dir Worter an den
Kopf, was eigentlich nur vom Fernsehen kommen
kénnte ... Manche Kinder werden wirklich durch
das Fernsehen ... versaut®,

Die Konzepte der Fernseherziehung, die in den
untersuchten Familien deutlich wurden, Hegen zwi-
schen zwei Polen: Vertrauen in die Kinder verbua-
den mit argumentativer Auseinandersetzung auf
der einen Seite, ein Konzept, in dem die Einschit-
zung, Fernsehen markiere in der elgenen Familie
keinen Problembereich, subjektiv und auch fak-
tisch zutreffen kann. Als Freiziigigheil deklarierle
Gleichgiiltigkeit gegeniiber dem Fernsehverhalien
des Nachwachses aul der anderen Seite, ein Kon-
zept, in dem obige Einschitzung subjekiiv eben-
falls, faktisch jedoch nur selten zutreffen diirfte.

Eltern, die das erste Konzept vertreten, rekrutieren
sich vorwiegend aus hiheren und mittleren Bil
dungsmilieus. Thr erzieherisches Grundprinzip law-
tet: Den Kindern vertraven, auch in bezug auf das
Fernsehen: Wenn wir unseren Kindern sagen, wir
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mbchlen, wenn wir nicht da sind, dafll ihr kein
Fernsehen guckt ... in der Beziehung herrschi also
absolutes Verfrauen bel uns®. Wie fir diese Mut-
ter steht fiir [lern, die thre erzieherischen
Bemithungen auf Vertraven fuflen, aufler Frage,
dal die Kinder sich an die getroffenen Absprachen
halten. Neben Vercinbarungen gehdren diskursive
Strategien zu diesem (Fernseh-)Erziehungskonzept:
Uber das Fernsehen wird geredet und auch gestrit-
ten. Wenn ihr die Fernsehvorlieben ihrer Sprof-
linge nicht behagen, dann - so erklér! sine Mutter
im Interview - héilt sie mit threr Meinung nicht
hinterm Berg. Mit der 14jdhrigen Tochter streitet
sie aktuell Gber ein Boulevardmagazin, dessen
Konsum sle fiir die Jugendliche ungeeignet findet.
Auch der gerade schulpflichtige Sohn kennt die
piitterliche Meinung zu einigen seiner Liehlings-
sendungen gut. Bet einer seiner bevorzugien Car-
toonserien figl er im Interview gleich hinzu, ,aber
das migen die (de Eltern) nichi, well die nicht so
gut aussehen ... so nicht gut gezeichnet”. Die Mut-
ter fordert die Kinder mit ihren Einwinden zum
Nachdenken itber die eigenen Vorlichen heraus,
verboten allerdings sind den Kindern die Sendun
gen nicht. Verbote sind in digsem Erziehungskon-
zept insgesamt schlechi angesehen, denn, so die
Bridldrung einer Multer von vier Kindern, wenn
ich immer verbiete, dann ist da was Gehelmnisvel-
ies, dann will ich das doch nur erst recht wissen ...
ich denke, es ist auf alle Fille die bessere Basis,
ihnen Klar zu machen, wie sie mit sowas umge-
hen”. Das Versperrenr von Fernsehzugéingen durch
instrumente wie die d-box-Kindersicherung komst
fetztlich einem Verbot, in den Augen mancher
Eliern segar einem einseitigen Vertrauenshruch,
gleich und wird enisprechend abgelehnl, ,Wir
missen hier nichts versperren, wir reden halt drii-
ber®, so falt eine Multer rigoros thre Position
zusammen.

Wo (Fernseh-iErzichung auf Vertrauen fult und
dialogisch orientiert ist, haben technische Jugend-
schutzangebote wie die d-box-Kindersicherung im
Grunde keinen Platz, und sie sind letatiich auch
kaum notwendig, da die Ehtern durch bewuflte
Fernseherziehung ohnehin ihren Part zur Gewithr-
leistung des Jugendmedienschutzes erbringen.

Tin erheblicher Teil der befragten Fltern kitmmert
sich jedoch wenig bis gar nicht um das Fernsehver-
halten der Kinder. Inshesondere in Familien mit
gepingem Bildungshintergrund ist Fernsehen, mit
Ausnahme von extremer Gewalt oder Protily, fir
die Kinder nahezu unreglementiest. Zeitliche und
inhaltliche Grenzen werden am hiufigsten noch
bel den Vor und bel den kieinen Grundschulkin-
dern pesetzt. Sind die Kinder fiber das Grund-
schulalter hinaus, werden die Eltern gegeniiber
dem Fernsehkonsum zunehmend gleichgiiltiger.
Jie Grofen, die gucken, wann sie wollen, wann
sie konnen®, und natitrlich aach, was sie wollen,
erkliren die Eliern dreier Kinder, zwei davon im
Jugendalter. Aber auch etliche Eltern jfingerer Kin-
der demonstrieren Gleichgiiltigkeit und manchen
gilt schon die eigene Anwesenheit als Rechtferti-
gung dafir, daR die Kinder eigentlich alles sehen

Gletchgiiltigheit statt
Fernscherziehung



d-hox derzeit nicht
fiir Jugendmedien-
schutz geeignet’
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diirfen. Daza der Vater eines Achtjahrigen: In der
Bezichung sind wir recht groBziigig mit dem
Diirfen vem Gucken, er guckt auch manchmal so
einen Film von uns mit ... Na ja, wenn das jetzt
mal zu erotisch wird, dann daif er abireten ... aber
so Action, so Kamplfiline, das durfte er auch schon
alles mit uns mifsehen”, Die Haltung in Familien
wie dieser konterkariert vereinzelt jeden Jugend-
medienschutz. Ein Beispiel bietet eine Familie, in
der die beiden Jungen im Alter von neun und
zwilf Jahren ziemlich uneingeschrinkten Zugang
zum Fernsehen haben, allein ebenso wie getnein-
sam mit den EHern. ,Manchmal rutscht da schon
auch ein Film bis 18 bei, aber moglichst soll es
keiner ab 18 sein ... wenn sie ab 16 sind, muf} ich
ieider sagen, gucken sie halt. Zwar schwingt in
dieser Aussage der Mutter ein wenig Schuldbe-
wulktsein mit, aber offenbar weil} sie sich der Fern-
sehwilnsche der S6hne so recht nicht zu erwehren,
Die Maglichkeit, thnen Programmzugange {iber die
Kindersicherung zu sperren, ist ihr noch gar nicht
in den Blick geraten.

Wo im Fernsehkonsum des Nachwuchses kein
Problem gesehen wird, wo die Eltern keine Gren-
zen setzen und es thren mehy oder weniger gleich-
giiltig ist, wieviel und was die Kinder sehen, exi-
stiert kein Bewullisein Hir die Notwendigkeil von
Fernseherzichung, Fine Wahrnehmung von Jugend-
schutzverantworiung seitens der Eltern ist unter
soichen Bedingungen kaum zu erwarten und
daran - darauf verweisen die Ergebnisse der vor-
ficgenden Untersuchung - werden technische An-
achote schwerlich etwas veriindern.

Tedwnische Schutzvorkehrungen: Tusatz, aber nidht Brsol
fiir den Jugentdmedienschuiz

Die beiden skizzierten gegensitzlichen Fernseh-
erziehungskonzepte sind keine Besonderheit von
Familien, die zum Kundenstamm digitalen Fern-
schens gehéren. Ste finden sich in vergleichbarer
Ausprigung und soziokultureller Verortung, frei-
fich mit mehr Variationen, auch in der Gesamt
bevilkerung. {34y Dal die Kindersichenung in
beiden Konzepten so recht keinen Platz findet,
bestdtigt die Vermutungen, die in der Experien-
befragung ven Vertreterinnen und Veriretern der
Aufsichisorgane und des professionellen fugend-
schutzes formuliert wurden (vgl. ben). Die Ergeb-
nisse der vorliegenden Untersuchung, inshesondere
der Familienbefragung, aber ebenso des Praxis-
testes, bieten keine Grundlage, um die d-box-Kin-
dersicherung derzeit als Instrument des jugend-
medienschutzes zu qualifizieren, mit dem Regula-
tive, die jenseits des elterlichen Erziehungsprivilegs
greifen, zu ersetzen wiiren, Mutmalangen ln dieser
Richtung wnd darauf basierende Forderungen der
Anbieter sind als einseitigen Interessen verpflichtet
und schiicht als vorschnelt einzustufen. Ebenso
vorschnell afferdings wiire es, der elekironischen
Kindersicherung oder anderen technischen Instru-
mentarien  generell  Jugendschutzrelevanz  abuu-
sprechen. Denn einerseits steckt nickt nur das digh-
tale Fernsehen in den Kinderschuhen, sondern glei-
chermallen die Entwicklung technischer jugend-
schutzvorkehrung, und das nicht aur hierzulande;

und andererseits enthdlt die Untersuchung avch
einige Hinweise darauf, an welchen Stellen im
System  des  Jugendmedienschuizes  technische
Schutzvorkehrungen - ecine adiquate und hand-
habbare technische und ishaliliche Konzeption
vorausgesetzt ~ hilfreich und von Vortell sein
kbnnien.

Die befragten Eliern zeigten sich in der Mehrheii
gegentiber Jugendschutzimalinahmen Dritter skep-
tisch bis ablehnend, egal ob diese von staatlichen
Organen oder von Fernschanbiefern ausgehen.
Zumindest in bezug auf die eigenen Kinder zdhi
das eigene Urtell mehr, und Jugendmedienschutz
wird als elterliche Aufgabe und Zustindigkeit
rellamiert. Den Kern der angefiihrien Begriindun-
gen formuliert eine Muiter so: Wenn ich ein Kind
habe, sollte ich schon wissen, was mein Kind
gucken darf*, Dieses Wissen jedoch wird anderen
Famikien hdufig abgesprochen. Im Interesse der
Kinder, die der Mehrheit als durch das Fernsehen,
inshesendere durch sex- umd pewalthaltige Sen-
dungen, gefdhrdet gelten, wird letztlich doch fiir
MaRnahmen und Kontrollen von auBen plidiert
Hierfiir werden Staat und Gesellschaft in die Ver-
anfworlung genommen, aber auch von den Anbie-
tern werden Anteilnahme und Aktivitdten erwartet.
Fiir techaische Jugendschutzvorkehrungen impli-
ziert diese Haltung zweierlet:

Elnerseits werden vorhandene Zugangssperren wie
beispiclsweise Pay per view vom Gros der Eliern
begritBt. Gelobt werden sie besonders bei Inhalts-
bereichen, die fiir Heranwachsende als wenig wiin-
schenswert oder problematisch angesehen werden.
DF1 kani hier wegen des erschwerten Zugangs zu
Frotik et einigen Abonnentenfamilien: ein explizi-
tes Plus verbuchen. Eine Reihe von Eltern witnscht
sich solche Vorabsperren aucl: in bezug auf gewalt-
haliige Angehote, insbesondere wenn sie Horror-
elemente beinhalten. Zugangshiirden ven seiten
der Anbieter werden vor allem im Hinblick auf
Familien, die mit dern Pernsehumgang ihres Nach-
wuchses nicht zurecht kommen, fiir notwendig
erachtet.

Andererseits werden von efnem Rl der Elters,
primér von jenen mit Hingeren Kindern, unabhin-
gig von senderseitigen Vorabsperren problemati-
scher Inhaltshereiche individuelle Nutzungsmig-
Hchkeiten technischer Schutzvorkehrungen im
Kontext der eigenen Fernseherzichung erwogen.
Im Vordergrund stehen temporire Einsatzformen,
die Unterstiitzung bieten, wenn andere Formen der
Fernseherzichung nicht greifen oder zusiéitzliche
Disziplinierung des Nachwuchses als notwendig
erachtet wird, An Nutrungsvorausselzungen wer-
den dabei vorrangig folgende Punkte angefiihrt:
Leichte Handhabung, Sicherheit vor der techai-
schen Fingerfertigheit der Sprofllinge und eine

MEDIA PERSTEKTIVEN 9/98

Skeptische Haltung
der Eltern gegenitber
Jugendschulzmafi-
nahmen Dritter

Eltern begriilen vor-
handenc Zugangs-
sperren (2.B. Pay
per view)

Eltern jiingerer
Kinder erwiigen
temporire Nutzung
individueller
Zugangssperren



MED}4 PERSPEKTIVEN 9/08

Nehen ordnungspoli-
tischen Mallnahmen
Verbesserung der
Medienerzichungs-
kompetenz von
Eltern notwendig

sinnvolle inhaltliche Konzeption, die die praltizier-
ten oder favorisierien Fernseherzichungskonzepte
zumindest in Rechnung stellf. So méchte beispiels-
weise eine Mutter eigenilich, daR ihr neunjihriger
Sohn den Fernschapparat auch welterhin selbst
bedienen darf, gleichzeitiy aber wire sie froh,
wenn er nicht jedes Programm erreichen kénnte.
Ideal finde sie, wenn ,das Kind die eigene Num-
mer reinkriegt, und wenn es fernsehen will ... dafl
das Kind den Fernseher anmachen kann und dafl
dann vielleicht nur diese griinen Sachen gezeigt
werden diirfen”. (15) Ein eigener PIN-Code oder
eine eigene Smartcard fiir Kinder ist einer der
Wege, tiher die auch in Kreisen des professionellen
Jugendschuizes nachgedacht wird.

Solche Mbglichkeiten zu reflektieren, auch
weng ihre Realisierung vielleicht mehr Aufwand
erfordert als in die d-box-Kindersicherung inve-
stiert wurde, ist den Anbieiern ebenso anzuraten,
wie bet der Konzipierung von technischen Jugend-
schutzinstrumenten nicht nur awf technisches
Know-how zu vertrazen. Mehr als mit milmuti-
gen Verlautbarungen gegen unbequeme Untersu-
chungsergebnisse wire damit zu dokumentieren,
dafl sie ihren Antell an Jugendschutzverantwor-
tung ernst nehmen. Der professionelle Jugend-
schutz ist ebenfalls gut beraten, technische Tugend-
schutzvorkehrungen nicht vorschnell abzuurteilen,
sondern ihren méglichen Nutzen fiir Ehtern und fiir
die Belange von Heranwachsenden sorghiltig zu
priifen.

Uniibersehbar fithren techaische Entwicklungen
immer hiufiger dazu, dafl die Ordnungspolitik der
Realitit von Medien und Rezipienten hinterher-
hinkt. Ordnungspolitische Mafinahmer sind ange-
sichts der den Medienmarkt reglerenden Interes-
sen ohne Frage unverzichthar Zugleich aber wird
die Notwendigkeit, in die Medienerziehungs- und
Tugendschuizkompetenz von Eltern zu investieren,
immer offenkundiger. Die Eltern haben den direk-
testen und - zumindest prinzipiell - auch effektiv-
sten Zugang zur heranwachsenden Generation,
Ohne Unterstiitzung von auflen - sei es durch ord-
nungspolitische, {medien)pidagogische oder auch
veranstalterseilige Maflnahmen - ist jedoch ein
betrichtlicher Teil der Eltern schon heute nicht in
der Lage, Medienerzichung in der notwendigen
Komsequenz zu beireiben, Die heute absehbare
Medienzukunft 188t kaum auf eine Entschirfung
der Situation hotfen

In diesern Zusammenhang sei ein letztes Brgeb-
nis der vorliegenden Untersuchung angefiihet, das
dle elterliche Haltung zum Jugendmedienschutz
betrifft. Bet den hefragten Eltern trat insgesamt
weitgehende Unkenntnis der fiir das Fernsehen
grundiegenden Bestimmungen des Jugendmedien-
schutzes zutage. (16) Wer Eltern verstirkte Verant-
wortung zur Gewahrleistung von Jugendmedien-
schutz antragen will, muf sich zuallererst Rechen-
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schaft iiber deren Voraussetzungen zur Erfiillung
der damit verbundenen Aufgaben ablegen und sie
gegebenenialls fiir die Ubernahme neuer Aufgaben
qualifizieren. Zu dieser Qualifizierung gehdren im
Fall familidrer Fernseherzichung ein Wissen um
Inhalt und Sinn der fiir das Fernsehen zentralen
Bestimmungen des Jugendmedienschutzes, alse
zam Beispiel die Kenntnis der Sendezeitgrenzen.
Dazu gehért gleichermalfien ein Wissen um kind-
liche Emgangsweisen mit Fernsehangeboten, alse
zum Beispiel die Kenntnis der Fernsehbediirfnisse
und Verarbeitungsiihigkeiten in den verschiedenen
Stadien des Heranwachsens. Und dare gehirt
schiieRlich ein Wissen um erfolgversprechende
Handtungskonzepte, also zum Beispiel die Kennt-
nis von Konzepten und Strategien der Fernseher-
ziehung,

Aufkldrung, Bildung und konkrete Unterstiil-
zung von Eltern ist eine gesellschaltliche Axigabe,
die angesichts der Medienentwicklung verstiirkt an
Brisanz gewinnt - jedenfalls fiir alle, denen die
Rede vom Wohl der heranwachsenden Generation
mehr als bloRes Gerede ist. Jugendmedienschutz
ist ein diffiziler Bereich, der einem Konglomeral
von Anforderungen gerecht werden soll end mufl:
Die Wahrung vor Meinungs- und Kunstfreiheit ist
hier ebenso relevant wie die Berficksichtigung von
Brziehungs- und Eliernrecht. Vor adlemn aber steht
der Jugendmedienschutz in der Pflichl, Kindern
und Jugendlichen die jeweils aktuellen Moglich-
ketten und Erfordernisse einer wiinschenswerten
(Medien-) Sozialisation zu sichern,

Antnerkungen:

1} DFE in BA] (Hrsg ) Hilt die Kindersperre, was sie verspricht?
Techuischer Jugendschulz im analopen und digitalen Fernsehen.
Bonp 1998, S, 15

Wahrend m Free TV Filise mit elner PSK-Preigabe ab 16 baw 18
Jahren eest ah 22,00 bew 2309 Uhr ausgestrahll werden, sind im
Pay TV 16erFilme den ganzen Tag dber sendbar und 13erfilme
wiihrend der Woche ab 20.00 Ubr und am Wochensnde ab 2101
Uhz, Diese liberaleren Sendezeitgrenzen soilen nun eingeschrinkt
werden; zum Beispiel sollen 16erFibme, sofern sie gewaltgeprigt
sind, erst nach 1800 Uhr ausgestrahit wevden,

Die Untersuchung und thee Ergebnisse sind publiziert in: Schorb,
Bernd/Helga Theunert: jugeadschutz m digitalen Fernsehen.
Wie er techniseh funktioniert und wie Familiep damil umgehen.
Schriflenreibe der Landesmedienanstalten Baud 11, Berlin 1998,
S 11-8L

Ebd.. S, 48,

Sopiad- und Bildungshintersrund konaten als Auswahikriterium
nicht berticksichiigt werden, da der Kontakt zu den Familien aus

2

3

&

Datenschutzgriinden ither eine Vorauswahl der Sender hergestelit
werder: mudfte uad vor desen keine entsprechenden Daten 70
crhaiten waren,

Zumy Zelipunkd der Untersuchung sendete DF] seit rund sinem
fahr; die digitalen Premiere-Angebote waren noch in der Filot
phase.

Zu Avantgardegruppen in den Anfangszeiten des Fernsehens vl
zuin Beispiel Maletzke, Gerhard: Fernsehen im Leben der Jugend.
Siudien und Untersuchunpen. Hamburg 1959,

Wie bereits evwihnl, konnte der Bildungshintergrund fir die
Auswahl nicht herangezogen werden {vgl. Anm. 5).

Vgt daxu auch Hurrehnann, Beitina, Fernsehen in der Familie.
Auswirkengen der Prograrmerweiterimg aud den Medienge-
bravch, Weinhetm/Minchen 1989,

Die in den Familien aufgetretenen Probleme mit dey d-box und
der Kindersicherung decken sich mit den Schwierigkeiten der
Personen im: Praxistest, Vel dazu ausfithrlich Schorb/Theunert
{Amin. 3), 8. 41-52.

Auch in der Familienbefragung ciefen etnige Mutter Hive Sthne
zu Hilfe, als sie gebeten wareden, die Moglichkeiter der d-box vor-
zuffihren.
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12y Dies deckt sich mit den Ergebnissen einer Reprisentativbefra:
qung, in der 83 Prozent Kindersicherungen beliebiger Ard positiv
bewerleten {vgl. Medienpidagogischer Forschungsverbund Sdd-
west, Dokumentation: - Heft 7. Ergebatsbericht Jugend- und
Jugendmedienschntz, Baden-Baden/ T ndwigshafen 1998].

1 Vil Action Group on Vielence on Television: Report on a Cla

ficaiion System for Viclence in Television Programming to be

used in conjunction with Veehip-Technology Report to the Cana-

dian Radis-talevision and Telecommunications Commission

v. 3014.1997 it Awarwcab-acrealagvot vehip il

Val, belspicksweise MettferMeibom, Barbara von: Handiungsstra-

tegien von Miittern bei ausuterndem Medienangeho! oder: Jetzl

=t

i

mald man knmer diskutieren, wie wud waram nicht”, in Ministe-

rium fiir il. Gesunsdhelt und Soziales des Landes Nordrhein-
Westfalen: Arbeits- und Orientierangshiifon fir die Familienbil
dunp, Ditsseldor! 1995,

Jugendmedienschitz im digitalen Fernsehen: Genligen technische Angebot

16
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Mit dem griinen Sachen™ sind dic in Brankreick prakiizierien
optischien Kenrzeichnungen gemeint. Dag griine Symbol sieht
dabei filr Sendungen, die Kinder ohne elterlicke Anwesenheil
schen kéinnen {vgh auch den Beifrag van Uwe Hasebrink in dic-

ser Helt).

Dal diese Unkentitais kein Merkaal von Abornenten digitaler
Progeamime ist, zeigen die Befunde der reprisentativen Befragung
des Medienpiidagogischen Forschungsveriundes Siidwest (Amn.
12). Obwoh! mehrheiifich jugendmedienscimiz als wichiig gilt
und vor allem Regelungen [ir das Fernsehen rellanyiert wertden,
halten sich pur 6 Prozent der Defragten selbst Hir hinreichend

fiber die geitenden Bestimmungen miormiert. e
s



